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Préambule relatif a I'’élaboration de I'avis

La mission régionale d’autorité environnementale (MRA&uts-de-France s’est réunie le 12
janvier 2021 en webconférence. L'ordre du jour comportaittamment, I'avis portant sur le projet

de site de transit, stockage et traitement de recyclage dauxdle la société Groupe \Vessiere a
Longueil-Sainte-Marie, dans le département de EOis

Etaient présents et ont délibéréMmes Patricia Corréze-Lénée, Valérie MorMM. Philippe
Gratadour, Christophe Bacholle et Pierre Noualhague

En application du référentiel des principes d’organisatiet de fonctionnement des MRAe, arrété
par la ministre de la transition écologique le 11 ao(t 202Bacun des membres délibérants cités
ci-dessus atteste qu’aucun intérét particulier ou éléndans ses activités passées ou présentes
n'est de nature a mettre en cause son impartidités le présent avis.

*k%k

En application de l'article R. 122-7-1 du code de I'envir@ment, le dossier a été transmis complet
le 16 novembre 2020, pour avis, a la MRAe.

En application de I'article R. 122-6 du code de I'environreatty le présent avis est rendu par la
MRAe Hauts-de-France.

En application de l'article R. 122-7-11l du code de I'envimmement, ont été consultés par courriels
du 25 novembre 2020 :

le préfet du département de I'Oise

I'agence régionale de santé Hauts-de-France.

Apres en avoir deélibéré, la MRAe rend l'avis qui suit, danquiel les recommandations sont
portées en italique pour en faciliter la lecture.

Il est rappelé ici que, pour tous les projets soumis a evabmaenvironnementale, une « autorité
environnementale » désignée par la réglementation doindo son avis et le mettre a disposition
du maitre d'ouvrage, de lautorité décisionnaire et du pablCet avis ne porte pas sur
I'opportunité du projet mais sur la qualité de I'évaluatiemvironnementale présentée par le maitre
d’ouvrage et sur la prise en compte de I'environnement pgortget. Il n’est donc ni favorable, ni
défavorable. Il vise a permettre d’améliorer la conceptinprojet et la participation du public a
I'élaboration des décisions qui portent sur celui-c
Le présent avis est publié sur le site des MRAe. Il est intégnés le dossier soumis a |la
consultation du public. Les observations et propositioesueillies au cours de la mise a
disposition du public sont prises en considération par faiié compétente pour autoriser |le
projet.
Conformément a l'article L. 122-1 du code de I'environnetném présent avis fait I'objet d’'une
réponse écrite par le maitre d’ouvrage.
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Synthése de l'avis

La société GROUPE VESSIERE est implantée sur la commune agusi-Sainte-Marie sur

I'ancienne exploitation de la société Nord Affinage et disp d’'une autorisation d’exploiter par
arrété préfectoral d’'autorisation du 23 janvier 1986. Eleléposé une demande d’autorisation
d’exploiter un site de transit, stockage et traitement dgaleage de métaux sur ce site. Il s’agit d’'un
site de traitement de déchets industriels. Lactivité estinsise a la directive européenne
2010/75/UE relative aux émissions industrieljedite directive « IED » au titre de la rubrique
n° 3532 « valorisation de déchets non dangerewela domenclature des installations classées.

Le réaménagement du site nécessite 'aménagement d’'ureaoparking pour le personnel d’'une
surface a priori inférieure a 1 000 m2 sur une zmtaellement naturelle et non revétue.

Le projet est situé sur un site Basiasar il a accueilli plusieurs activités polluantes deplg8g, et
les sols, ainsi que les eaux souterraines, y sont polluést kn zone inondable et en zone humide
potentielle identifiée par le schéma directeur d’aménaaygret de gestion des eaux (SDAGE) du
bassin Seine-Normandie et le schéma d’aménagement et tengdes eaux (SAGE) de I'Oise
Aronde. Les habitations les plus proches sonte#@250 m du site.

Les principaux enjeux du dossier sont liés a la prise en cemipia ressource en eau et des milieux
aquatiques, des risques naturels, technologiques etigagitL'évaluation environnementale est a
compléter sur ces thématiques.

La compatibilité du projet avec le SDAGE du bassin SeinenNordie et le SAGE Oise-Aronde
reste a démontrer. Une étude de caractérisation de zoned@uioit étre réalisée sur la zone
aménagée en parking et des mesures d’'évitement, de réuettie compensation seront a prévaoir,
le cas échéant, en fonction des résultats de I'étude. Lepgassliés a une montée des eaux de I'Oise,
doivent étre analysés, et les mesures de prévention et diectiom associées sont a prévoir et a
justifier.

L'étude de dangers doit étre complétée par 'analyse dgsiets générés sur le site par les usines
voisines de Cornec et des Engrais de Longueil qui sont égalesbpumises a autorisation au titre
des installations classées pour la protectionatevifonnement.

Létude détaillée des risques sanitaires doit étre re@isgrenant en compte les référentiels en
vigueur, en quantifiant la totalité des rejets, en présents valeurs toxicologiques de référence
pour chacune des substances émises, en analysant le scéivagestion, en hiérarchisant des

1 La directive 2010/75/UD définit au niveau européen une agipe intégrée de la prévention et de la réduction des
pollutions émises. Un de ses principes directeurs est leursaux meilleures techniques disponibles afin de préveni
les pollutions de toutes natures.

2 base de données sur les sites pollués ou potentiellement pollués appelant une action des pouvoirs publics, a titre

préventif ou curatif
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traceurs en se basant sur les flux moyens et les valeurtogiques de référence afin de permettre
la mise en perspective de I'impact potentiel de chacune descbstances et d’identifier les
substances d’intérét sanitaire, et en évaluant I'étatalnite I'environnement (sol, végétaux, air
notamment) pour ces derniéres, ainsi que les irmphcprojet.

Enfin, le dossier doit étre complété par les mesures qunsenises en ceuvre pour le suivi de la
qualité des eaux souterraines et pour le contrble des mgst®aux de ruissellement du site dans
I'Oise qui permette la levée des non-conformitédesiguivre et le plomb.

Les recommandations émises par l'autorité environnerterpaur ameéliorer la qualité de

I’évaluation environnementale et la prise en compte devlilennement par le projet, sont précisées
dans l'avis détaillé ci-joint.
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Avis détaillé

I. Le projet de site de transit, stockage et traitement de regclage de métaux de la société
Groupe Vessiere a Longueil-Sainte-Marie

La société GROUPE VESSIERE est implantée sur la commune agusi-Sainte-Marie sur
I'ancienne exploitation de la société Nord Affinage et disp d’'une autorisation d’exploiter par
arrété préfectoral d’'autorisation du 23 janvier 1986. Ela@léposé une demande d’autorisation
d’exploiter un site de transit, stockage et traitement dgalage de métaux sur ce site. En attendant
le nouvel arrété d’autorisation d’exploitation, I'acté&iest encadrée par un arrété portant mesures
conservatoires du 19 novembre 2019. Un investissementudedpl 1,7 million d’euros destiné aux
dispositifs pour assurer la protection de I'envirement du site est en cours.

Il s’agit d’'un site de traitement de déchets industrielscales activités suivantes : cisaillage,
broyage et traitements thermiques. Les déchets acceptés e sont : déchets de cables, métaux,
déchets de métaux non ferreux, cables au plomb, cables,isathateurs de climatiseurs, radiateurs
automobiles, compteurs a eau, tuyauteries en guevduits (moteurs électriques), cradses

Le process développé dans l'usine de Longueil-Sainte Magienet d’extraire a l'intérieur des
déchets industriels (cables, compteurs...) les différefesilles de métaux contenus (cuivre,
aluminium, laiton, inox etc.).

Le site, desservi par voie routiére et fluvialepdise :

» d’'un batiment a usage industriel abritant toutes les d@éswuie traitement et certains stockages de
7 519 mz le plus grand hall, qui abrite les unités de cisaillage déesalprésente une emprise au
sol globale de 4 500 m?’emprise au sol d'un autre hall plus petit, qui comprenddasckages
de cuivre issus des opérations de cisaillage des&st de 800 m?2

* de treize stockages différents, six extérieurs et septiénis, d’une surface totale de 1 983 m2 et
d’'un volume de 14 915 m3le tonnage total stocké peut atteindre 15 284 tonnes (ceRtation
du projet pages 10 et 11/ pages 202 et 203 duaddesinat électronique).

Dans le cadre du projet, 'aménagement d’'un parkimgenviron 1 000 m2 est prévu.

Linstallation est soumise a autorisation au titre desaltations classées pour la protection de
I'environnement notamment pour des activités de fondezindtaux et de broyage de métaux et de
cables. Lactivité est soumise a la directive européenn&0/ZB/UE relative aux émissions
industrielle$, dite directive « IED ».

3 Crasses : Matieres terreuses de divers combustibles,egtént dans les grilles du foyer, et qui constituent le
machefer, les scories, etc

4 La directive 2010/75/UD définit au niveau européen une a@pe intégrée de la prévention et de la réduction des
pollutions émises. Un de ses principes directeurs est ure@ux meilleures techniques disponibles afin de préveni
les pollutions de toutes natures.
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Le projet doit faire I'objet d'une évaluation environneneda en application de la rubrique 1° de
I'annexe a l'article R 122-2 du code de I'environment. Une étude de dangers est jointe au dossier.

HABITATIONS

Emprise du site existant (source : page 3 du résuoméechnique de I'étude de dandpexye 261 du dossier format
électronique)
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Plan du site apres réaménagement (source : pignéejo°48 page 250 du dossier format électronique)
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[I. Analyse de l'autorité environnementale

L'avis de l'autorité environnementale porte sur la quatigt I'évaluation environnementale et la
prise en compte de I'environnement par le projet.

Compte tenu des enjeux du territoire, I'avis de I'autoritwieonnementale cible les enjeux relatifs a
la ressource en eau et aux milieux aquatiques, ainsi qu'egies naturels, technologiques et
sanitaires, qui sont les enjeux essentiels dadssser.

[I.1 — Eau et milieux aquatiques
> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

L'usine est située sur un site Basiagui a accueilli plusieurs activités polluantes depuis8La2s
sols, ainsi que les eaux souterraines, y sontgmllu

Il est indiqué dans le dossier, que le captage de Verbersitasgten bordure de I'Oise a 1,6 km en
aval hydraulique du site, sans que cela ne soit justifiéugl est potentiellement vulnérable a une
éventuelle pollution en provenance du site. Le stockagendé&sux et des fractions issues du
broyage peut étre source de pollution vis-a-vis des sotsedax souterraines et des captages d'eau
potable par infiltration des eaux de ruissellement.

Par ailleurs, contrairement a ce qu’indique la page 16 dedagnmtation du projet (page 208 du
dossier format électronique), le site est en zone a donenhomide identifiée par le schéma
directeur d'aménagement et de gestion des eaux (SDAGE) shinb&eine-Normandie et en zones
humides potentielles identifiées par le schéma d’aménageet de gestion des eaux (SAGE) de
I'Oise Aronde.

> Qualité de I'évaluation environnementale et prise@mpte de I'environnement

La partie « présentation du projet » page 20 (R4@edu dossier format électronique) indique que :
- les eaux usées sont recueillies dans trois fosgaigges, vidangées
- les eaux de ruissellement des voiries sont stockées darsuuaale 400 m? et passent dans
un séparateur d’hydrocarbures avant rejet dansd’Qi
- les eaux de ruissellement des toitures sont rejeliéectement dans I'Oise.

Concernant I'impact sanitaire des effluents liquides destallation, I'étude détaillée des risques
sanitaires (page 59 de I'étude d’'impact/page 168 du doksierat électronique) considéere que les
installations n’auront pas d’'impact sur les sols, les earesraines et les captages d’eau potable,
car le revétement imperméable global de I'ensemble desszdiaetivités, les aménagements
existants en termes de rétention des produits polluantesetdispositifs en cas de pollution
accidentelle assurent une protection du sol et du sousisal-vis des matériaux stockés et des
risques de pollution liés a la circulation et ack\atés.

5 base de données sur les sites pollués ou potentiellement pollués appelant une action des pouvoirs publics, a titre
préventif ou curatif
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Cependant, des campagnes d’investigations sur les sas elix souterraines ont été réalisées et
ont mis en évidence la présence d’ hydrocarbures et de miéguaux activités historiques du site
(cf page 59 de I'étude d'impact/page 168 du dossier formedténique). Des mesures de suivi
permettant de s’assurer que cette pollution n’est pas ptisteede contaminer le captage en aval
hydraulique sont envisagées (surveillance quadrienreala dualité des eaux souterraines), mais le
détail de ces mesures (notamment leurs fréquentast)pas précise .

Par ailleurs, le rejet des eaux de ruissellement dans I'Pigsente des non-conformités sur le
cuivre et le plomb (cf page 37 de I'étude d’'impact/page 14&dssier format électronique). Un

traitement complémentaire par un dispositif plus perforitn@st prévu pour corriger ces non-
conformités. Des controles devront étre mis en ceuvre potfieréle respect des valeurs

réglementaires.

L’autorité environnementale recommande de complétdossier par :
- les mesures de surveillance de la qualité des sauterraines, qui seront mises en ceuvre
- des mesures de contrble des rejets des eaux de ruisselldmsiie dans I'Oise permettant
de garantir la levée des non-conformités sur leeuet le plomb.

Par ailleurs, le dossier ne quantifie pas le volume des eauxidsellement rejeté par le site et ne
démontre pas leur compatibilité avec les orientations dAGP Seine Normandie et du SAGE
Oise Aronde. Le dossier présente bien les objectifs detguadisignés au cours d’eau de la riviere
Oise et a la nappe alluviale, mais ne présente pas la contip@tdes rejets issus de I'activité au
regard des objectifs qualité de la directive caaire'eau.

L'autorité environnementale recommande de démontrer lmpatibilité du volume d’eau rejeté
avec les orientations du SDAGE du bassin Seine Normandiau SAGE Oise Aronde et de
présenter la compatibilité des rejets issus de l'activitéregard des objectifs qualité de la directive
cadre sur I'eau pour la riviere Oise et la nappéualale.

Enfin, le réaménagement du site nécessite 'aménagementnduveau parking pour le personnel
d’'une surface d’environ 1 000 m? sur une zone actuellemeturelle et non revétue. Aucune
caractérisation de zone humide n’a été réalisée sur cefimeypotentiellement humide et I'étude
d’'impact ne démontre pas I'absence de zone humide. Une étidaractérisation de zone humide
est a mener. En fonction des résultats de I'étude, des neesiégitement, de réduction et de
compensation de type restauration de zone humideaate sont a prévoir.

L'autorité environnementale recommande de réaliser undetle caractérisation de zone humide
sur la zone aménagée en parking et de prévoir, le cas échéarignction des résultats de I'étude,
des mesures d’évitement, de réduction et de corati@ns
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[I-2 - Risques naturels, technologiques et sanitaas
> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

La commune de Longueil-Sainte-Marie est concernée par & Bk Prévention des Risques
Inondations (PPRI) de I'Oise.

Les usines voisines, Cornec, spécialisée dans le recyetdgevalorisation de déchets métalliques,
et Engrais de Longueil sont des installations classées fmowrotection de I'environnement
soumises a autorisation.

L'activité du site peut également générer dessegnosphériques polluants.
Les habitations les plus proches sont situées imeda de Bois d’Ageux a 250 m du site.

> Qualité de I'évaluation environnementale et prise@mpte de I'environnement

Sur les risques naturels

La quasi-totalité du site est classée en zone blanche du, RBiR& sans risque preévisible ou pour
laquelle le risque est jugé acceptable. Aucune prescnigigoticuliere n'y est donc prescrite. Seule
I'extrémité sud-est du site, constituée du chemin de hatdgde ses abords, est classée en zone
rouge (cf page 16 de la présentation du projet/@@8edu dossier format électronique).

Cependant, bien que classé en zone blanche du PPRI, le tsiteligsié comme exposé a un aléa
inondation pour la crue centennale selon I'atlas des iniioakades vallées de I'Oise et de 'Aisne,
plus récent. Les risques liés a cet aléa de crue centenndl®ide n’'ont pas été analysés et les
mesures de prévention et de protection, éventuellemécessaires, n’ont pas été prévues.

L'autorité environnementale recommande d’analyser lsgjues liés a une montée des eaux de
I'Oise et de prévoir les mesures de préventioreghrdtection associéees.

Sur les risques technologiques

Une étude de dangers a été réalisée et figure en piece joifdgpages 253 et suivantes du dossier
format électronique). L'analyse préliminaire des risquespermis d’identifier sept situations
dangereuses (cf page 34 de I'étude de dangers/page 250slardosmat électronique), mais aucun
scénario n'est situé dans la zone inacceptable. Seul leasoépotentiel majeur de I'incendie
généralisé du batiment de cisaillage de cables avec un déibgendie survenant dans un des
stockages de résidus de gaines n°4, 5 ou 8 est retenu (cf patel@tude de dangers/page 302 du
dossier format électronique). Les effets thermiques oftnébdélisés (cf plans pages 38 a 40 de
I'étude de dangers/pages 304 a 306 du dossier format éépie). Aucun flux thermique de 8
kW/mz correspondant au seuil des effets domino et au sesiiiégats graves sur les structures ne
sort des limites de propriété. Il n’y a donc pas d’effet doorévec les activités de la société Cornec.
Les flux thermiques a l'intérieur du batiment n’atteigngass les stockages situés en face (cas des
stocks 4 et 9 ou 5 et 8). Aucun flux de 3 kW/mz correspondantat des effets irréversibles et a la
zone des dangers significatifs pour la vie humamsort des limites de propriété.

De ce fait, aucune mesure corrective ou de protectiest prévue.
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Cependant, I'étude de dangers n'analyse pas les risquéségésur le site par les usines voisines de
Cornec et des Engrais de Longueil, toutes deux soumisesoéisation au titre des installations
classées pour la protection de I'environnement.

L'autorité environnementale recommande de compléterudiét de dangers par l'analyse des
risques génerés sur le site par les usines voisiegSornec et des Engrais de Longueil.

Sur la pollution atmosphérique et les risques aapi

Une étude détaillée des risques sanitaires a été réali$éeages 53 et suivantes de I'étude
d’'impact/pages 162 et suivantes du dossier forheatrénique).

Cette étude reprend des référentiels qui ne sont plus dl#étu « I'évaluation des risques sanitaires
des substances chimiques dans les études d'impact des KERANERIS de 2003 » et la circulaire
du 30 mai 2006 relative aux modalités de sélection des sutetachimiques et de choix des valeurs
toxicologiques de référence pour mener les évaluationsridgaes sanitaires dans le cadre des
études d’'impact. Or, les référentiels en vigueur pour caedes sont le guide INERIS « Evaluation
de I'état des milieux et des risques sanitaires - Démardiégrée pour la gestion des émissions de
substances chimiques par les installations classées »1@ee20a note d'information du 31 octobre
2014 relative aux modalités de sélection des substancesiqeieés et de choix des valeurs
toxicologiques de référence pour mener les évaluationsridgaes sanitaires dans le cadre des
études d’'impact et de la gestion des sites etpslsés.

L’autorité environnementale recommande de reprendraidiétdétaillée des risques sanitaires en
s’appuyant sur les référentiels en vigueur.

Concernant les rejets atmosphériques, la partie des@ipéprend les émissions des lignes 1
(broyage) et 2 (cribles, granulateur, affineur), des tlensimétriques, des fours de fusion des
cables armés (cf pages 43 et suivantes de I'étude d'im@aefl52 et suivantes du dossier format
électronique). Des rejets de type métaux, composés omgasigolatiles acides, particules et
dioxines y sont évoqués, mais dans la partie évaluationisigseas sanitaires, seules les poussiéres
sont étudiées ainsi que les polluants des gaz d’échappetesnvéhicules. Le recensement de
I'évaluation des risques sanitaires n’est donc pas congilée dossier ne démontre pas que les
données sont exhaustives et représentatives du fonctimmenormal par rapport au cycle des
procédés. De plus, la quantification des émissions partaotes, notamment pour le plomb, n'est
pas présentée.

Les valeurs toxicologiques de référence ne sont pas péesepour chacune des substances émises.
Le scénario d’exposition retenu page 61 de l'étude d'imp@eige 170 du dossier format
électronique) est celui de I'inhalation des polluants api@riques. Le scénario d’exposition par
ingestion n’est pas analysé malgré I'émission de substapeesistantes dans I'environnement
(métaux, polluants organiques persistants). Les substamtintérét sanitaire devraient étre
identifiées et hiérarchisées sur la base des flux moyensstvaeurs toxicologiques de référence
(VTR), ceci afin de pouvoir dérouler 'ensemble de la démarde I'Evaluation quantitative des
risques Sanitaires (EQRS), afin de proposer le cas échéamhésures de surveillance et de gestion
sur les substances traceuses de risques séleg®nné
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L'évaluation quantitative n’est pas menée sur I'argumerd Igs rejets de poussiéres sont faibles et
filtrés et que les populations ne sont pas sous les ventsndmisi. Le pétitionnaire en déduit que le
risque pour la santé lié aux émissions poussiéreuses dulssitengueil-Sainte-Marie peut étre
considéré comme nul. Cependant, compte tenu des mangégsiettessus, cette conclusion reste a
démontrer.

Enfin, concernant I'’évaluation de I'état des milieux, aneumesure dans I'environnement n'a été
réalisée pour évaluer son état initial par rapport aux sulgsts polluantes, notamment dans les sols,
les végétaux et I'air, et ensuite analyser les otgpdes rejets sur les milieux.

S’agissant des rejets atmosphériques, I'autoridirennementale recommande

- de compléter I'évaluation des risques sanitaires en prémancompte la totalité des rejets
et en quantifiant les émissions par substance éf@ttsanitaire, sans oublier le plomb

- de présenter les valeurs toxicologiques de réfé@gmur chacune des substances émises

- d’analyser le scénario d’ingestign

- de hiérarchiser des traceurs en se basant sur les flux mogeles valeurs toxicologiques
de référence afin de mettre en perspective I'impact patedé chacune de ces substances et
d’identifier les substances d’intérét

- d’évaluer I'état initial de I'environnement pour les suéstes polluantes, puis les impacts
du projet;

- de reprendre I'évaluation des risques sanitaires en ird@grl’ensemble des points
précédents et de compléter, le cas échéant, les mesuresepr@our atteindre un impact
résiduel faible pour la santé humaine.
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