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Préambule relatif a I'élaboration de I'avis

La mission régionale d’autorité environnementale (MRA@uts de France s’est réunie le 5 avril
2022 en webconférence. L'ordre du jour comportait, notamtiéavis portant sur le projet de la
zone d’aménagement concerté (ZA Saint-Sauvel » a Lille, dans le département du Nord.

Etaient présents et ont délibe: Patricia Corréze-LénéePhilippe Ducrocq,Héléne Foucher,
Philippe Gratadour et Pierre Noualhagt et.

En application du référentiel des principes d’organisatiet de fonctionnement des MRAe, arrété
par la ministre de la transition écologique le 11 aolt 202Bacun des membres délibérants cités
ci-dessus atteste qu’aucun intérét particulier ou éléndans ses activités passées ou présentes
n'est de nature a mettre en cause son impartidités le présent avis.
* *

En application de I'article R. 122-7-I du code denlvironnement, le dossier a été transmis complet
le 16 février 2022, pour avis, a la MRAe.
En application de I'article R. 122-6 du code denM&@onnement, le présent avis est rendu par la
MRAe Hauts-de-France.
En application de l'article R. 122-7 11l du code benvironnement, ont été consultés par courriels
du 25 février 2022 :

le préfet du département du Naord

[’agence régionale de santé-Hauts-de-France.

Apres en avoir délibéré, la MRAe rend l'avis qui suit, danquiel les recommandations sont
portées en italique pour en faciliter la lecture.

Le contenu surligné en gris signale les termes de I'avis dfég@ler 2019, maintenus en I'état dans
le présent avis. La mise a jour des références aux documentiosisier (huméros de pages et
d’annexes) réalisée, apparait sur un fond gris si la parteneernée n'a pas fait I'objet de
modification de fond.

Il est rappelé ici que, pour tous les projets soumis a évabmaénvironnementale, une « autorité
environnementale » désignée par la réglementation daindoson avis et le mettre a disposition
du maitre d’ouvrage, de I'autorité décisionnairedet public.
Cet avis ne porte pas sur l'opportunité du projet mais sur laalié de [I'évaluation
environnementale présentée par le maitre d’ouvrage etaprise en compte de I'environnement
par le projet. Il n’est donc ni favorable, ni défavorable. Vise a permettre d’améliorer |a
conception du projet et la participation du public a I'élafadion des décisions qui portent sur
celui-ci. Le présent avis est publié sur le site des MRAestlirgégré dans le dossier soumis & la
consultation du public. Les observations et propositiorsueillies au cours de la mise| a
disposition du public sont prises en considération par f@ité compétente pour autoriser le
projet.
Conformément a larticle L. 122-1 du code de I'environnemé présent avis fait I'objet d’une
réponse écrite par le maitre d’ouvrage.
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Synthése de l'avis

Le projet de zone d’aménagement concerté (ZAC) « Saindaw s'étend sur 23 hectares sur la
commune de Lille, dans le département du Nord.

Il a fait 'objet d’avis de I'autorité environnementale 126 mai 2015, 17 aolt 2017 et le 12 février
2019. Apres I'enquéte publique, I'étude d'impaétt@ actualisée.

Le programme de la ZAC comprend la construction d’envird@ @00 m? de surfaces de plancher,
dont 165 000 m2 pour le logement et des équipements (grougairs; piscine et gymnase) et
integre un projet de centre aquatique, dont la réalisatimmedpiscine olympique. Le projet modifié
en 2018 agrandit le parc public prévu initialement (parcadedllée) de 1,5 hectare a 3,4 hectares,
avec diminution des emprises des batiments.

Le site du projet est en milieu urbain, sur une friche indeb&;, ou des espéces protégées ont été
recensées. Les mesures prévues dans 'étude d'impactisétueespectent les préconisations de
I'arrété de dérogation a la protection des espégd® janvier 2018.

La ressource en eau est un enjeu fort pour I'agglomératiloisk. Le projet d’aménagement de la
ZAC a fait I'objet d’'une autorisation au titre de la loi sue#iu par arrété préfectoral du 29 mai
2018, qui n'intégrait pas le projet de piscine dans son nalég. Le dossier a été complété. L'étude
d’'impact évoque des eéconomies d’eau pour la nouvelle msdont la faisabilité est a vérifier au
regard des exigences requises en termes de santé publmuaillBurs, des précisions restent a
fournir pour mieux apprécier I'impact du projet de piscing & consommation d’eau potable par
rapport a I'équipement qu’il doit remplacer

Le projet s'implante & environ 400 metres d’'une route a ¢aracautoroutier et générera du trafic
routier, source de nuisances atmosphériques et d’émssdmigaz a effet de serre, dans un secteur
ou la qualité de l'air est déja degradée notamraeriermes de dioxyde d’azote et de particules.

Compte tenu des conséquences sanitaires avérées de tiopalimosphérique, il est nécessaire de
renforcer les mesures prises pour réduire I'exposition poliution atmosphérique par le projet,
notamment en matiére de conception des batiments, et dleseule dossier sur les transports en
commun.

Le dossier mériterait également d’étre complétésparbilan carbone.

Pour plus de lisibilité du dossier a I'enquéte publiguestiecommandé d’intégrer les éléments des
mémoires en réponse dans les chapitres dédiéétddd’ d'impact.

Les recommandations émises par l'autorité environnerfeptaur améliorer la qualité de I'étude
d’'impact et la prise en compte de I'environnement par legirepnt précisées dans l'avis détaillé ci-
joint.
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Avis détaillé

Note préliminaire Le contenu surligné en gris signale les termes de I'avis ddétBer 2019,
maintenus en |'état dans le présent avis. La mise a jour déserees aux documents du dossier
(numéros de pages et d'annexes) réalisée, apparait sundigfis si la partie concernée n’a pas fait
I'objet de modification de fond.

I. Le projet de zone d’aménagement concerté (ZAC) SaiBauveur a Lille

Le projet de ZAC Saint Sauveur s’étend sur 23 hectentre la rue Camille Guérin et la rue de
Cambrai a Lille, sur le site d'une ancienne garmfgaire de marchandises.

Le programme de la ZAC prévila construction d’environ 240 000 m? de surfaces de planclodr
2 000 a 2 400 logements sur 165 000 m2, des activités et coramsuc 20 000 m?, des bureaux sur
35 000 m2 et des équipements (groupe scolairdnpiset gymnase) sur 20 000.m?2

Localisation du projet : en rouge, le périmetreld& AC (source : étude d’impact page 46)
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Il integre un projet de centre aquatique (étude d'impacgepeb4 a 5¢, dont la réalisation d’'une
piscine olympique sur environ 13 000 m2 (15 000 m2 de surfagalahchel, prévu sur le secteur du
Belvédere, a I'est de la friche, qui compre: un bassin sportif de 50 métres, un bassin polyvalent
de 30 metres, un bassin nordique extérieur de 50 métrestaivéoute saison, un bassin balnéo-

ludique, un bassin d’activités de type aquafitness, unsefae plongée, un espace bien-éure,
restaurant et un espace de réception.

Les travaux de la piscine comprendront :

. une phase de terrassement jusqu'a la cote 20 métres' Nl&Rerrain naturel étant a
30,15 métres NGF)

la réalisation d’'une murette -guide (murets provesen béton arme)

I'excavation des terres et la mise en place dele e forage (bentonite ici)

le pompage des eaux résiduelles lorsque la mite pgEcute les terrassements

le recyclage de la boue de forage et la mise ereplas armatures avant bétonnage.

Le dossier indique que la piscine prévue viendra en remplane de l'actuelle piscine Marx
Dormoy. Le devenir du site de la piscine Marx Dormoy et lagaisle sa suppression alors que
selon le dossier le territoire manque d’équipemdatse type ne sont pas précisés dans le dossier.

Plan du programme qui intégre le projet de piscne le secteur La Vallée »
en gris: les projets de bati (page 15 de I'étude d'impact)

FIGURE 4 : LES SECTEURS DU PROJET
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Photomontage du projet de piscine (soi: étude d'impact page 15)

FIGURE 5 : ILLUSTRATION DU PROJET DE PISCINE — PERSPECTIVE NORD-OUEST

Le projet de ZAC est soumis a évaluation environnementaliraudes rubriques 39 a) et 39 b) de
'annexe a larticle R122-2 du code de Il'environnement. dlitfl'objet d’'une autorisation
environnementale dans le cadre de la rubrique loi sur 'ealb® « rejets d’eau pluviales dans le
sol » pour une surface de projet de 25 hectares.

La création de la ZAC Saint-Sauveur a été approuvée en @IS par la Métropole européenne
de Lille. Son programme prévoyait la construction de 300 080de surfaces de plancher (dont
20C 000 m2 pour le logement). Le projet a fait I'objet d’'une étutienpact (version mars 2015) et
d’un avis de l'autorité environnementale du 26 mai 2015, sjghalait une pollution des sols et
demandait de compléter I'étude d'impact sur la pollutionl’de, la compatibilité de I'usage des
sols avec leur pollution, le respect du plan de déplacemertains et d’approfondir le volet
sanitaire du projet, y compris en phase travaux.

Le programme de la ZAC a été modifie, réduisant la surface ldacher a 240 000 m? (dont

165 000 m2 pour le logement) et intégrant la réalisation d’urseipie olympique. L'étude d’impact a

été actualisée (version mai 2017) et a fait I'objet d’'un avmmplémentaire de lautorité

environnementale le 17 ao(t 2017, qui a maintenu la recordatam sur la qualité de I'air, a ajouté
une recommandation pour limiter I'emprise fonciére et f@asar les transports en commun. La
modification a été approuvée en octobre 2017.

Par délibération du 15 juin 2018, le conseil de la Métropoimpéenne de Lille a déclaré le projet
de ZAC Saint-Sauveur d’intérét général et a approuvé la raisecompatibilité du plan local
d’urbanisme intercommunal de la Métropole de Lallec ce projet.

Le 5 octobre 2018, le juge des référés du tribunal adminiftia Lille a suspendu I'exécution de la

AVIS DELIBERE N° 2022-6075 adopté lors de la séance du 5 avril 2022 par
la mission régionale d’autorité environnementale Hauts-de-France
6/18



délibération de déclaration d'intérét général. Il relewee d'étude d’impact actualisée en 2017
présente des insuffisances sur I'analyse des incidencegrajat sur la qualité de l'air et des
inexactitudes sur I'état d’avancement du projet d'impddion d’'une piscine olympique, qui ont pu
nuire a I'information complete de la population.

La Métropole européenne de Lille a complété I'étude d’impetcdemandé une actualisation de
I'avis de I'autorité environnementale sur le dossier cattinl Un avis de la MRAe ainsi été émis le
12 février 2019 (Avis n°2018-3203) sur le dossier versionetdbre 2018. L'avis recommandait
notamment d’étudier plus en détail les économies d’eau laquiscine, de compléter I'état initial et
les mesures concernant la qualité de I'air en lien avec Ipedéments, et de préciser les impacts et
les mesures pour I'énergie et le climat.

Le tribunal administratif a statué, le 14 octobre 2021, ¢gieidle d'impact de la ZAC Saint-Sauveur
de décembre 2018 comportait des inexactitudes et des ismufes quant aux évolutions de la
qualité de I'air du fait de la circulation automobile, desissions et des insuffisances quant aux
caractéristiques de la piscine olympique et des insuffisamuant a I'impact du projet sur I'eau et
les nappes phréatiques. Afin de répondre a cette décisianbuwal administratif, la Métropole
européenne de Lille a complété I'étude d’'impact et souhaitganiser une nouvelle enquéte
publigue sur ce dossier complété. Cet avis est rendu dansatke cde I'autorisation
environnementale modificative.

[I. Analyse de 'autorité environnementale

Lavis de l'autorité environnementale porte sur la quati I'évaluation environnementale et la
prise en compte de I'environnement par le projet.

Dans le cadre de I'actualisation du dossier, I'avis de Baté environnementale cible les enjeux
relatifs aux milieux naturels et a la biodiversité, dontINat2000, a I'eau et a la qualité de I'air en
lien avec la mobilité et le trafic routier.

Le dossier est difficilement lisible et compréhensibles laetualisations de I'étude d’'impact n’ont
pas toutes été reportées dans les chapitres de I'étudequodrdnne lecture. Le dossier renvoie aux
annexes 10 «avis de l'autorité environnementale du 12eiéet mémoire en réponse » et 11
« conclusions et avis du commissaire enquéteur du 25 mdg @0mémoire en réponse » pour
répondre aux manquements.

L’autorité environnementale recommande d’intégrer lekialisations de I'étude d'impact dans les
chapitres dédiés.

1.1 Résumé non technique

Le résumé non technigue (pages 12 et suivantes de I'étudepalt) reprend de maniere
synthétique les principales caractéristiques du projas d&@n ensemble ainsi que les informations
développées dans I'étude d’'impact. Néanmoins, il conveerntk les actualiser aprés apport des
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compléments recommandés dans I'étude d’impact.

L'autorité environnementale recommande de reprendre lsum& non technique, apres
compléments de I'étude d’'imp.ict

1.2 Articulation du projet avec les plans-programmes et les autres projets connus

Larticulation du projet avec les documents d’urbanismedacernant, le plan de déplacements
urbains de la Métropole européenne de Lille, le schématdinec’aménagement et de gestion des
eaux (SDAGE) du bassin Artois-Picardie 2016-2021, le sehdfaménagement et de gestion des
eaux (SAGE) Marque-Dedle (en cours d’élaboration), le plargestion des risques d’inondations
du bassin Artois-Picardie 2016-202et le plan de protection de I'atmosphere est présentée
succinctement aux pages 209, 333 a 342, et 52#&tdde d'impact).

Le projet est prévu par la révision du plan local d'urbanisimercommunal de la Métropole
européenne de Lille.

L'étude démontre la compatibilité du projet de ZAC avec |eARIE du bassin Artois-Picardie et le
SAGE Marque-Dedl. Par ailleurs, une délimitation des zones humides réaksé2017 montre
I'absence de zones humides sur le site.

L'articulation avec le plan de gestion des risques d’indiotia du bassin Artois-Picardie 2016-2021
s’effectue avec la gestion des eaux pluvialeslifiafion a la parcelle notamment).

Lanalyse de l'articulation avec le plan de déplacementsaims (PDU) 2010-2020 de Lille est
présentée de maniere tres dispersée dans I'étudiéérqpages 103 a 111 et 517).
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Localisation des dessertes du projet (en v : la route a caractére autoroutier) (page 111 détlide d’'impact)

L'étude présente un bilan a mi-parcours du PDU (page 106)wprtre que les parts modales
fixées initialement ne seront pas atteintes en 2020

Le dossier affirme dans le mémoire en réponse a 'avis dédiaé environnementale du 12 février
2019 (page 520 de I'étude d'impact), que du fait de son intpteon, les mobilités douces et
collectives seront favorisées, ce qui permettréalizre les objectifs de parts modales du PDU.

Larticulation avec le plan de protection de I'atmosphefPA) Nord-Pas de Calais est
sommairement analysée (page 341 de I'étude d'impact et pagie I'annexe 10). Les mesures
favorables a la qualité de I'air répondant aux objectifs tunsont précisées page 214, 521 et 587
de I'étude d'impact. Elles concernent la densité (100 logyei: a I'hectare), la végétalisation
(3,4 hectares), la création de cheminement doux, la piitkian commerce et de la station de métro
« Grand Palais », la réalisation de zones 30, de pistealigs|, la mutualisation des parkings (avec
autopartage de veéhicules électriques), la mise en placemed V' 'Lille. Ces mesures restent peu
détaillées et quantifiees. Le dossier indique qu’en coaipan avec la construction de 2400
logements en périphérie urbaine, et donc de nombreux d&pkms en voiture, le projet retenu

2 parts prises par les différents modes de transports danshité des grandes villes (voiture, transports publiédpy
marche)
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permet une baisse signification des émissions des oxyde®td (NQ), des particules fines (PM
10) et des gaz a effet de serre a I'horizon 203Q€b22).

L’autorité environnementale recommande de :
détailler les mesures concernant la qualité de l'air et pséc le nombre d’aménagements
prévus;
comparer la baisse des émissions de polluants atmospleeeigde gaz a effet de serre avec
les objectifs chiffrés du PPA Nord-Pas-de-Calais, du SREDBt du PCAET de la MEL et
de compléter les mesures si nécessaire.

Les effets cumulés du projet avec les autres projets conmisamalysés de maniére qualitative,
pages 318 a 326. Les impacts ont été notamment chiffrés (page pour la consommation
d’espace, le trafic induit et la consommation d’eau. Lesteffcumulés sur la consommation
fonciere sont faibles, car les projets concernent prieipant la transformation d’enclaves
urbaines ou de friches industrielles.

Pour le trafic, le dossier indique une augmentation desadgéptents a I'échelle de Lille intra-

muros, mais une stagnation du trafic automobile a I'hori2080 « du fait des évolutions des parts
modales, en lien avec les politiques de mobilité menées patteinte des objectifs du PDU et

I’évolution des pratiques ». Ce pari sur le futur ne vaut gésionstration, et ce d’autant que le
trafic a méme augmenté de + 0,57 %/an entre 2006 et 2016afszéatenu pour le projet, page

354 de I'étude d’impact).

Concernant, la consommation d’eau potable les volumes lésmatteignent 1 449 631 m3, mais
aucune conclusion n’est présentée, en particulier sur dpodibilité de la ressource et sur le
traitement des eaux usées par la station d’épardeédViarquette au regard de ses capacites.

L’autorité environnementale recommande de :
mieux justifier l'articulation du projet avec lebjectifs du PDU
conclure sur les effets cumulés concernant la consommediezu, en lien avec la ressource
disponible et le traitement des eaux useées.

[1.3 Scénarios et justification des choix retenus

L'étude d'impact présente 3 scénarios d’aménagement dé&@& @ages 327 a 329). Le choix du
scénario a été fait en novembre 2013. L'étude (page 321)sprémie ce choix est motivé par la
volonté :
« de ne pas construire plus en hauteur pour conseegarapports d’échelle cohérents,
. d’augmenter la part des espaces verts (agrandissementiduda la Vallée de 1,5 hectare a
3,4 hectares).

Des compléments sont apportés pages 525 et suivantes ddel'é&impact pour justifier la
localisation du projet en termes de réduction de la consdiomd’espace en extension au regard
des besoins en logements sociaux sur la métropole.

L'analyse du dossier ci-apres montre la nécessité de powesles réflexions en matiére de
conception du projet.
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.4 Etat initial de I'environnement, incidences noebles prévisibles de la mise en
ceuvre du projet et mesures destinées a éviter, rédelet compenser ces incidences

1.4.1 Milieux naturels et biodiversité

» Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Le projet est situé en milieu urbain, sur une friche indedigj en dehors de zones d’inventaires
environnementaux. Le seul site Natura 2000 présent danayam rde 20 kilomeétres, la zone de
protection spéciale FR311200 Les Cinq Taille », est a environ 1kilométres. La zone naturelle

d’intérét écologique, faunistique et floristique (ZNIEFE&e type 1 la plus proche, la ZNIEFF

n°310013374 lac du Héro » est a environ 5 kilometres.

Le site présente un espace boisé et un ensemble de pelosiseslésfriches en milieu urbaiCes
habitats naturels correspondent a une évolution natuetliene colonisation spontanée par une
végétation rudérat, pelouses pionnieres sur substrats artificiels, une muosaie fourrés arbustifs
et de prairies.

Les espaces verts sont des éléments importants en mili@inutiant pour la protection et la
conservation de la biodiversité que pour la santé humaard|sccontribuent directement a la santé
des habitants en diminuant le stress, en favorisant lié&tphysique, en améliorant le cadre de vie
et I'état de santé ressenti. Par ailleurs, ils ont un effsttjfseconnu lors des épisodes de canicules
et peuvent en avoir sur l'interception des parésuitmosphériques.

> OQualité de I'’évaluation environnementale et prinecempte des milieux naturels et de la
biodiversité

Un inventaire de la faune et de la flore a été réalisé en 20024,2015, et 2017 (9 prospectic :ns
cf. page 349 de I'étude d'impact). Il a mis en évidence dega@spd’intérét patrimonial, dont des
especes protégees, ainsi que des especes végétales samvaisigétude d’'impact pages 178 et
suivantes).

Concernant la flore, 159 espéeces ont été identifiées, dqatiimoniales, 3 protégét au niveau
régional et 7 espéces envahissantes. Une carte localisspeses (page 182) ainsi que les habitats
naturels observés (page 180). L'Ophrys abeille, obsermé20é5, n'a pas été revue en 2017, ni la
Gesse des bois, observée en 2012.

Concernant la faune, 29 espéces d'oiseaux ont été obsesmé2812, dont 21 protégées et une
espéece relevant de la directivi Oiseau:» (le Faucon pélerin). Une carte (page 185) localise
I'utilisation du site par les espéces les plus remarqualites ailleurs, des espéces patrimoniales

3 Végétation rudérale : qui pousse sur les décombres, lebaakires et généralement aux abords des habitations et sur
les voies de circulation (en raison de la riche&sees lieux en azote)
4 Linaire couchée, Ophrys abeille et Gesse des bois
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d’insectes et une espéce protégée de reptile (le Lézard deslles) ont été observées (carte page
190). Une recherche des gites potentiels de chauves-soatésréalisée sur I'ensemble de la zone
d’étude et a conclu a leur absence. Les points d’écoute d2 @lpermis d’identifier 2 espéces de

chauves-souris protégées (la Pipistrelle commuie®¢trotine commune), en transit ou en chasse.

Les corridors écologiques potentiels ont été Ieéali(carte page 191).

Les enjeux sont bien identifiés. Cependant, le projet ptdaodestruction d’espeéces floristiques
protégéesLinaire couchée et Ophrys abeille) et d’habitats d’espéces anin(&derrés, prairies)
sans justifier I'absence de mesures d'évitement. Létymkyd 272) précise que la densité de
construction induira des ombres portées, des travaux efiongefréquentation, incompatibles avec
le maintien de ces espéces et habitats naturels.

Lautorité environnementale rappelle que des solutionévitEment des espéces et habitats
d’espéces doivent étre recherchées avant de propesenesures de réduction ou de compensation.

Quelques mesures de réduction et de compensatibpposées (pages 272 a 376), co ame

. la restauration de 1 400 m2 d’habitat xéri¢ (favorable a laLinaire couchée) en octobre
2018 au sein d'une friche ferroviaire a Roubaix (mesure M€&d)compensation de la
destruction de 680 m2 d’une stationLinaire couché ;

. le déplacement des bulbes d’Ophrys abeille vers la ciadellLille ; I'existence actuelle de
I'espéce sur ce site atteste de conditions favet ;ibl

« un calendrier de travaux de défrichage adapté @ater la destruction de niche ;2s

. des aménagements favorables au Lézard des musdibe&vifaun ;

. l'ouverture d’'un secteur de la vallée, colonisé par desstdsuinvasifs, pour permettre a la
faune (Lézard des murailles) d'y trouver refuge.

Ces mesures respectent les dispositions de l'autorisatideroger a la protection des especes,
délivrée par arrété préfectoral du 19 janvier 2018.

Par ailleurs, une récolte de graines pour les végétauxnpatraux xérophiles a été effectué en
collaboration avec un écologue de la ville de Lille en vueeads kemis sur des toitures végétalisées.
Des tests seront ensuite effectués avec les coteirs pour la mise en ceuvre opérationnelle.

Le projet modifié agrandit le futur parc de la Vallée de 1,6thee a 3,4 hectares, avec diminution
des emprises des batiments dans le secteur dédéa.Va

» Qualité de I'évaluation des incidences et prise@npte des sites Natura 2000

L'évaluation des incidences sur les sites Natura 2000 ésteptée page 271 de I'étude d’'impact.
Elle conclut a I'absence d’'incidence sur les zones de ptiotespéciale les plus proches, dans un
rayon de 25 km, compte-tenu qu’aucune espece ou habitat jangtifié la désignation de ces sites
n’est présent sur 'emprise du prc; cette conclusion est recevable.

5 Qui est caractérisé par une forte sécheresse
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11.4.2 Eau et milieux aquatiques

> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés
La ressource en eau est un enjeu fort pour I'agglomératioisé car la ressource disponible couvre
a peine les besoins.

Bien qu’aucun cours d’eau ne soit présent dans I'emprise@jetpce dernier se situe dans le bassin
versant de la Delle canalisée (FRAR32) qui présemtaauvais état écologique et chimique.

Deux nappes souterraines principales sont prés :2ntes
- la nappe de la craie du Séronien et du Turonidngvable aux pollutior ;3
la nappe des calcaires du carbonifere, a environ 60 metrgsofiendeur, qui alimente en
partie I'agglomeération lilloise en eau potable. Cette reappt classée en zone de répartition
des eaux en raison de sa surexploitation.

> Qualité de I'évaluation environnementad prise en compte de la ressource en eau

Le projet de ZAC a fait I'objet d’'une autorisation au titre lddoi sur I'eau (arrété préfectoral du 29
mai 2018) qui n’integre pas le projet de piscine dans somiati#é. Le dossier d’autorisation a ainsi
éte complété en janvier 2022 et intégre les impadeta piscine (fichier StSau_DLE).

Une étude de délimitation des zones humides sur les crpp@aislogique et végétal a été réalisée en
2017. L'étude complete n’est pas jointe au dossier. Aucame humide n’a éte identifiée (page 169
de I'étude d'impact).

Le contexte hydrologique au droit de la piscine est présanépage 74 du dossier d’autorisation
loi sur eau. Le niveau de la nappe de la craie varie ainsi eritées métres NGF et + 18,5 métres
NGF, et entre -23 metres NGF et -30 metres NGF pelle des calcaires du Carbonifere.

Limpact des fondations superficielles, assise a la cot&3J84 metres NGF, est donc faible sur les
nappes.

Concernant les fondations profondes sur pieux (hors fp$sedlossier indique qu’elles seront
réalisées dans le substratum crayeux (donc dans la nappe atai¢) et ne dépasseront pas 20
metres de profondeur. Les matériaux (pieux en béton) enigobs (forage a la tariére) utilisées
limitent les pollutions de la nappe.

Concernant 'aménagement de la fosse, il N’y aura pas déteatent de nappe, la technique utilisée
est la technique de la paroi moulée (excavation et remplecedu terrain par de la bentonite, mise
en place d'armature, puis bétonnage). Une épaisseur d’'ansndi® metres subsistera entre les
micros pieux des fondations et le toit de la naghpearbonifére, et la protégera.

Pour la gestion des eaux pluviales, le dossier utilise larioh@c« eaux pluviales de la Direction

Département des Territoires et de la Mer du Nord-Pas-daiavec une dimension pour une pluie
de retour de 30 ans. La surface active a gérer pour une pluretder a 30 ans a été estimée a
69 125 m2 pour les espaces publics. Des ouvrages de taempenh pour une pluie de période de
retour 30 ans sont dimensionnés et présentés eaux pluviales seront ensuite infiltrées. Les
ouvrages de tamponnement permettront égalemeriaitement de la pollution des eaux pluviales.
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Pour les lots privés, les eaux pluviales seront infiltréés @arcelle, les sols présentant une bonne
perméabilité d’apres le diagnostic géotechnique.

Concernant les eaux usées, le dossier indique, page 208tddd’ d'impact, que le site connaitra
une augmentation du volume des eaux usées dans les résdasxoat/rages dues aux nouveaux
logements notamment et que selon les services métropalitaicapacité résiduelle de la station
d’épuration de Marquette (620 000 équivalents-habijaptsa suffisante. L'état de la station
d’épuration et la charge supplémentaire a gérer ne sont peemés. Il aurait également été
intéressant de faire un état des disponibilités sur lacstati€épuration de Marquette au regard des
différents projets sur la métropole lilloise et notammemix présentés dans I'analyse des effets
cumulés, comme recommandé.

Le projet de piscine doit remplacer la piscine existeMarx Dormoy (étude page 15) et étre moins
consommatrice en eau.

L'étude (page 57) précise que le projet est prévu pour éttefiéehaute qualité environnementale
(HQE) avec des niveaux tres performan » attendus sur la relation du batiment avec son
environnement immédiat, la gestion de I'énergie et la gaste I'eau. Plusieurs indicateurs de
gestion sont présentés.

Il est indiqué que la consommation d’eau, selon les équip&neeut étre divisée par 1,5 a 2 par
rapport a d’'anciens équipements, en récupérant les relhemnemits d’eau réglementail (30 litres
par jour et par baigneur) et en réutilisant 'eau usée pooettoyage des filtres, le lavage des sols et
les chasses d’eau. Il prévoit aussi un taux de chlore daas Befois inférieur & la réglementation.
La chloration sera compensée par un traitemermizaiie.

Le dossier indique (page 533 de l'étude dimpact) que la aomsation (intégrant le
renouvellement réglementaire, la consommation d’eauaasile nettoyage des plages, la vidange
annuelle, I'évaporation, le nettoyage des filtres) ser@ddtres par baigneur au lieu de 102 litres
par baigneur pour la piscine Marx Dormoy. Toutefois, la camgson de la consommation d’eau
annuelle entre les deux piscines n’'est pas affichée, ceegpermet pas de voir convenablement le
différentiel de consommation et donc I'impact du projet dscime sur la ressource en eau. La
consommation annuelle d’eau potable du projet de piscinestiné a 67 524 frd’eau (page 120
du dossier loi eau).

Concernant les besoins en eau, ils sont a priori sous-é&dlaé contrbles sanitaires sur les eaux de
piscine montrent en effet que le minimum de renouvellemer8Q@llitres par jour et par baigneur est

insuffisant pour maintenir une bonne qualité sanitaire’ekeul, et un renouvellement moyen de 50

litres par jour et par baigneur est recommandé pwintenir une bonne qualité sanitaire de I'eau.

L’autorité environnementale recommandt : de

- préciser la consommation annuelle d’eau potable actugdle la piscine Marx Dormoy afin de
permettre d’évaluer I'impact du projet sur cet anje

- reprendre les estimations d’économie d’eau prévues pewehtre aquatique au regard de leur
compatibilité avec les impératifs sanitai 6 selon les résultats, I'estimation de consommation
annuelle d’eau potable par le projet de piscine.
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11.4.3 Energie, climat et qualité de I'air, en lien avec la mobilité et le trafic
routier notamment

> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Le territoire sur lequel s'implante le projet est conceraé e plan de protection de I'atmosphére
Nord-Pas de Calais. Un plan climat, air, énergie territpegec pour objectif d’inciter a la baisse
des émissions de polluants atmosphériques et des gaz adeffeerre en vue de limiter les
incidences sur la santé humaine et de participer a I'attéruau changement climatique a été
adopté en février 2021 par la Métropole Européetakille.

Les espaces végétalisés, par leur teneur en matiere ongamcionstituent des puits de carbone dont
le potentiel dépend de leur mise en valeur, qui peut évdlaesubstitution d’un espace vert par une
surface imperméabilisée entraine une réduction diffiedat réversible des capacités de stockage du
carbone par les sols.

bY by

Le projet Saint-Sauveur s'implante a environ 400 metresnel’'woute a caractéristiques
autoroutieresToutes les voiries avoisinant le quartier Saint-Sauveuat des voies supportant une
circulation importante, constituant des obstacles paiplétons et cycles et des espaces présentant
une forte concentration en polluants atmosphériques. bgt induira la génération de 25 600
déplacements par jour, dont 6 830 déplacementsitiees.

> Qualité de I'évaluation environnementale

Une étude de trafic a été réalisée sur la base de comptagetuéff en 2017 et 2018 a I'échelle de
la ville de Lille. Des extraits sont présentés au niveau datSauveur (pages 215 a 222). Deux
scenarios ont été étudiés : un scénario « de base » empemaompte les objectifs du plan de
déplacement urbain de la MEL (PDU ) et les résultats de I'étejg Déplacements des ménages »
de 2016 et un scénario « pessimiste » qui prermbmpte les retards des objectifs du PDU.

Le trafic moyen journalier annuel (TMJA) de véhicules génpar le projet serait ainsi de 6 403
véhicules particuliers avec I'hypothése de base et de A88ikules avec I'hypothése pessimiste
(page 31 de I'étude d’'impact).

Les chiffres de trafic de vehicules /jour sont difféerentasgike tableau n°3 page 29 (6 093 véhicules)
et page 31 (6 403 véhicules) et sont a clarifier.

L'étude (pages 132 et suivantes) présente les résultatmelgsres de I'association At Hauts-de-
France sur la qualité de l'air. Les valeurs des émissions I'sgglomération Lille-Lomme-
Hellemmes concernent 'année 2012 (tableau page 133) st pas été actualisées. Les données de
de 2018 sont celles les plus actuelles, aprés celles de I 3néme les lignes directrices de
I'OMS’ ont été actualisées en 2021 et devraient étreqiéiss dans le dossier (page 132).

L'autorité environnementale recommande d’actualisedossier en :
présentant les valeurs d’émissions sur I'agglomératioletliomme-Hellemmes de 2015
voire 2018;

6 association agrée de surveillance de la qualiléaite
7 Organisation mondiale de la Santé
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présentant les lignes directrices de 'OMS actuedsen 2021.

3 campagnes de mesures ont été réalisées (été 2012, hivére2Miver 2018), concernant
notamment le dioxyde d’azote (I.). Durant les campagnes de mesures d’hiver, la valeur
réglementaire de 4ug/m3 en concentration moyenne annuelle a été dépassée pauiris de
mesure sur 29 (hiver 2014) et par 10 points de mesures suridgr @018), jusqu’a des valeurs
supérieures a 5@g/m3 (seuil réglementaire journalier d'informatida public).

Aucune campagne de mesure n'a été réalisée sur les pastifinks (PM10 et PM23. Les
éléments de réponse apportés annexe 10 de I'élngeadt sont acceptables.

Il est considéré dans I'étude d'impact que la comparaisernvdieurs de concentration moyenne de
NO, au seuil de 4qug/m3 n’est pas valable au motif d’'une durée d’expositiofédénte (le seuil
réglementaire est celui d'une moyenne annuelle alors gdernaée est celle d’'une moyenne sur la
durée de la campagne). Les polluants atmosphériques onmeédélisés a partir des teneurs
moyennes annuelles relevées par Atmo, sans prendre en edesptésultats des campagnes de
mesures ponctuelles réalisées. Néanmoins, a défaut deagasgpd’'une durée d’'un an, le porteur
du projet aurait d0 considérer ces données comme valables etiliser dans la conception du
projet. Pour répondre a ces remarques formulées dans tav&)19, le dossier indique (page 538
de l'étude d’impact), avoir modélisé la pollution de N@n considérant une pollution de fond
annuelle bien supérieure a la réalité (entre 24 eu@4n3 de moyenne annuelle). Il est conclu au
respect du seuil réglementaire de dffm3 pour une pollution de fond ne dépassant pag@d?
(ce qui est le cas pour les stations Atmo a praé@mi

Au regard des enjeux de santé publique liés a la qualité adedi@ a occasionné une révision de ses
valeurs de référence par 'OMS, la question qui se pose #stdm mettre en place les mesures qui
permettent de limiter au maximum la pollution et séets sur la santé.

Aussi, compte tenu des forts enjeux de santé liés a la quiit&ir sur le site, une modélisation en
trois dimensions de la qualité de I'air pourrait étre ré&dipour mieux cibler les enjeux et les
mesures (comme l'architecture des batiments a enettiplace).

L’autorité environnementale recommande de présenternio@élisation en trois dimensions de la
qualité de I'air, afin d’adapter le projet a la pollution atnsphérique et limiter les impacts sur la
santé.

Le dossier indique (page 51) que I'enjeu du projet est der ar@eguartier -bas carbor ». Si le
sujet semble étudié pour le volet énergétique des batiméntse I'est pas concernant les
déplacements, ni le stockage de carbone par les espacesouentturels, et donc 'ensemble du
projet . Les compléments apportés au dossier fournissemtestimation (page 541 de I'étude
d’impact), avec I'outil ESPASS de 'ADEMY; de la capacité de stockage du site avant et apres
projet . La capacité de stockage serait doublée et pasderdikt de C@par an a 2 kt de COPar
ailleurs, le flux de carbone déstocké par le projet s’élawex 0,7 kt €ég CQ@ Toutefois, le bilan
carbone du projet n'a pas été réalisé (au regard d’'un déldi @& mois pour la réalisation de ce
bilan, page 540).

8 PM10 et PM2,5 : les particules dans I'air dondilemeétre est inférieur respectivement de 10 etriigBometres
9 Agence de I'environnement et de la maitrise deckgie
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L'autorité environnementale recommande de compléteudiétd’impact d’un bilan du carbone
avant et apres travaux et en fonctionnement intégrant emse des postes, afin de prévoir le cas
échéant les mesures pour éviter ou réduire les impacts detsar les émissions de gaz a effet de
serre.

Le phénomeéne des ilots de chaleur urbain a été analysé ddasdier (page 149 et 249 de I'étude
d’'impact) au travers d’'un coefficient dit CRTS (coefficigdégulo-Thermo Surfacique) qui exprime

la capacité des matériaux et des revétements a régulentpgtatures par évapotranspiration et/ou
a limiter I'effet d’ilot de chaleur urbain par sg®priétés radiatives (albédo).

> Prise en comptde la qualité de I'air et du climat

Le dossier annonce (page 293) que certaines mesures de dobaee permettront de limiter les
impacts sur la qualité de I'air extérieur et intérieur. Cassares sont prescrites dans le cahier des
charges de cession des terrains de la ZAC. Ce cahier deseshaegfigurait pas dans le dossier
transmis a la MRAe fin 2018, un extrait est précisé dans le amenen réponse a l'avis de l'autorité
environnementale du 12 février 2019 (p 542 de I'étude d'iotpd extrait présenté reprend des
mesures classiques de renouvellement de I'air et une leggdlluants dont les émissions devront
étre limitées par le choix des matériaux employés. Ces regqourraient étre accompagnées des
dispositions a prendre pour assurer leur applicatio

L'autorité environnementale recommande, le cas échéantsamne modélisation en trois
dimensions de la qualité de l'air, de compléter le dossied’desemble des mesures précises et
deétaillées d’adaptation du projet et des logements pouitéim’impact sur la qualité de I'air,
notamment intérieure.

Dans un contexte de qualité de l'air tres dégradée, le pr@einduire une augmentation des
concentrations en polluants atmosphériques, (page 24é&tddé d'impac : + 2 a 3ug/m3 en NO2,
soit une augmentation de plus de %, et une augmentation deuty/ms? pour les PM10, soit environ
5%, ce qui contrairement a ce qui est affirmé est signifiratisentiellement liée a 'augmentation
de la circulation automobile engendrée par le projet. llrdi\également augmenter fortement les
concentrations de dioxyde d'azote dans les secteurs défaredépassement des valeurs guide
OMS, comme la rue de Cambrai avec une augmentatidraficide 30 a 4% en heure de pointe.

Il est indiqué dans le mémoire en réponse a l'avis de 2019ajiMHL a engagé I'élaboration d’'un
schéma directeur des infrastructures de transports questignnera les axes viaires structurants a
proximité du projet en anticipation de la révision du PDUaengagé une politique volontariste sur
les mobilités actives.

Ce projet est en cours de concertation préalable, et d'dpsesformations a disposition de la
MRAe, une ligne de BHNSpassera a proximité du projet.

Concernant les transports en commun, le dossier indique ga% de I'étude d’impact que
'aménagement de Saint-Sauveur ne nécessite pas unenitdéfdes tracés et des fréquences des
transports en commun existants. Il serait souhaitable d&aréejour le dossier avec les dernieres

10Bus a haut niveau de service
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informations liées au schéma directeur des infrastrustdee transport, en explicitant les calculs
faits sur la saturation des transports et I'évabmaties besoins pour les nouveaux tracés.

Le dossier affirme favoriser les modes actifs et notammeniélo. Cependant, hormis pour la
piscine (160 places de vélos), les capacités de statiomreties vélos ne sont présentées qu’au
travers de ratios peu ambitieux (page 115 de I'étude d'it)pawec par exemple 2 m2 pour 3
logements. De plus ces espaces ne sont pas préyas @résentés dans le dossier.

L’autorité environnementale recommande :
- de préciser le dossier en lien avec les dernieres informatiees au schéma directeur des
infrastructures de transport
- de justifier les espaces prévus pour le stationmemmes velos.

Pour lutter contre les ilots de chaleur, le projet prévoi8Q6 de I'étude d'impact) la création des
flots de fraicheur « Jardin de la vallée » et « Le Courswpmses de végétaux et de plans d’eau, une
implantation des batiments favorisant la circulation demts, une isolation renforcée des
enveloppes, le choix de matériaux réfléchissant le raymem¢ solaire et la limitation de la
circulation automobile au sein de la zone de projet

Le projet a été congu pour se révéler « bas carbone » (padge Bétude d’'impact). Pour cela, le
projet se fixe des objectifs en matiére de limitation dessoommations énergétiques. Ainsi, il est
prévu (page 247 de I'étude d’'impact) une diminution de €mgité de I'éclairage en milieu de soirée
et l'utilisation de détecteurs de présence. Les batimeréaéficieront d’'une architecture
bioclimatique et d’'une isolation thermique renforcée teatveillant au confort d’été (protection
solaires) (page 252 de I'étude d’'impact). Lensemble deamti®ns permettra une diminution des
consommations énergétiques.

Par ailleurs, une étude de mars 2013, mise a jour en 2017,esupdtentialités en énergies
renouvelables figure en annexe 5 de I'étude d’'impLe projet prévoit de multiples systemes de
récupération d’énergie en complément d'un chauffage ahcalimenté par I'énergie de
valorisation des déchets d’Halluin (réseau de cidfesonor).

Concernant le bassin « nordique », ouvert en toute saigbipeut apparaitre en contradiction avec
I'objectif de maitrise des consommations énergétiques,est indiqué dans l'annexe 10
correspondant au mémoire en réponse a l'avis de la MRAe émig0&9, a la page 544, une
consommation en énergie par m2 inférieure a 28 Efgmgort & la piscine actuelle.

Des mesures sont prévues pour recourir a des énergies stables et de récupération : utilisation
du réseau de chaleur de la MEL, installation d’'une unité ddetir sur le réseau d’assainissement,
installation de 350 m2 de capteur solaires thermiques. iB@esures pourraient étre davantage
detaillées pour expliciter la couverture des besoins étierges de I'équipement par ces
installations.

Ces éléments sont positifs mais ne justifient pas pour adiamgaspillage d’énergie. Une réponse
est apportée a cette problématique par les précisions dsmtans cette méme annexe 10 page 543
de I'étude d’'impact sur les mesures prises pour limiter Eggedditions de chaleur de cette surface
en plein air, notamment le déroulement d’'une couverturentltpie a lames pleines sur le plan
d’eau en période d’inoccupation.

AVIS DELIBERE N° 2022-6075 adopté lors de la séance du 5 avril 2022 par
la mission régionale d’autorité environnementale Hauts-de-France
18/18



