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Préambule relatif a I'’élaboration de I'avis

La mission régionale d’autorité environnementale (MRAe)ld région Hauts-de-France s’est
réunie le 22 octobre 201 a Amien. L'ordre du jour comportait, notamment, I'avis portant sie’ |
projet de parc éolien a Solesndans le département du Nord.

Etaient présents et ont délibé: Mmes Patricia Corréze-Lénée, Valérie Morel, MM. Etienne
Lefebvre et Philippe Ducrocq.

En application du § 2.4.1 du réglement intérieur du CGEDDa@m des membres délibérants cités
ci-dessus atteste qu’aucun intérét particulier ou éléndans ses activités passées ou présentes
n'est de nature a mettre en cause son impatrtialité dansg’avilonner sur le projet qui fait I'objet

du présent avis.

Par suite de la décision du Conseil d’Etat n°400559 du 6 dédare 2017, annulant les dispositions
du décret n° 2016-519 du 28 avril 2016 en tant qu’elles neiatent le préfet de région comme
autorité environnementale, le dossier a été trasgpour avis a la MRAe, qui en a délibéré.

En application de l'article R122-7 Il du code de I'enviroeiment, ont été consultéar courriels
des 30 janvier et 6 aolt 2C: 8

le préfet du département du Nord

I’agence régionale de santé-Hauts-de-France ;

I'unité départementale Architecture et patrimoinedord,

Apres en avoir deélibéré, la MRAe rend l'avis qui suit, danquiel les recommandations sont
portées en italique pour en faciliter la lecture.

Il est rappelé ici que, pour tous les projets soumis a évadmaenvironnementale, une « autorité
environnementale » désignée par la réglementation daindoson avis et le mettre a disposition
du malitre d’ouvrage, de l'autorité décisionnaire et du pablCet avis ne porte pas sur
'opportunité du projet mais sur la qualité de I'évaluaticgnvironnementale présentée par le
maitre d’ouvrage et sur la prise en compte de I'environnenpar le projet. Il n’est donc ni
favorable, ni défavorable. Il vise a permettre d’améliorbx conception du projet et la
participation du public a I'élaboration des décisions quirpent sur celui-ci. Les observations| et
propositions recueillies au cours de la mise a dispositionpdiblic sont prises en considération
par I'autorité compétente pour autoriser le projet.
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Synthése de l'avis

Le projet porte sur la création d’un parc éolien, dit « Lestddencaudées », de 5 éoliennes sur le
territoire de la commune de Solesmes dans le départemenddi s €oliennes ont une puissance
nominale de 3,3 MW, une hauteur totale de 140 metres, untelrade mat de 84 métres et un
diametre de rotor de 112 métres.

Le projet vient en extension directe du parc éolien autatise Le Grand Arbre », composé de deux
lignes de quatre éoliennes. Ces éoliennes ont une puissien8623 MW, une hauteur totale de
126,5 metres, une hauteur de mat de 75 metresddametre de rotor de 103 metres.

Les principaux enjeux du projet sont :
- Le paysage:

o depuis la rue Jean Jaurés (PM24) et plus généralement deguiaies ouvertes du
centre-ville de Briastre, les éoliennes créeront un impgagtviendra s’additionner a
I'impact créé par le parc éolien « Le Grand Arbre ». Sur letpinontage n°24 retenu par
le pétitionnaire pour illustrer cet impact, le bati obtuaevue sur le parc. Il y a lieu de
déplacer cette vue et d’ajuster I'analyse en camnsgcp.

o Lautorité Environnementale note que le projet venant eeresion du parc éolien « Le
Grand Arbre », il renforce de maniére importante I'impaat Ie village de Neuvilly et
sur les vues ouvertes a l'intérieur de la commune de BriaBteonvient d’étudier la
possibilité d'une limitation de ce cumul d’impacts.

- Le milieu naturel : certaines mesures compensatoires @rtarpation des espéces protégées
restent a préciser.

Les recommandations émises par l'autorité environnerferpaur ameéliorer la qualité de
I’évaluation environnementale et la prise en compte devlilennement par le projet, sont précisées
dans l'avis détaillé ci-joint.
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Avis détaillé

I. Le projet de parc éolien les Cent Mencaudées

Le projet porte sur la création d’un parc éolien, dit « Lestddencaudées », de 5 éoliennes sur le
territoire de la commune de Solesmes (59). Les éoliennear@puissance nominale de 3,3 MW,
un mat de 84 metres, un diametre de rotor de 1iteméour une hauteur totale de 140 metres.

Le projet vient en extension directe du parc éolien autalisé Le Grand Arbre » composé de deux
lignes de quatre éoliennes. Ces éoliennes ont une puissien8e23 MW, une hauteur totale de
126,5 metres, une hauteur de mat de 75 metrescdannetre de rotor de 103 métres.

La production annuelle estimée du projet est dé &3Vh.

Le projet nécessitera la consommation de 9 340 m2 de tagesoles pour la construction des
fondations et des aires de grutage et 1 660 m2|lpaanstruction de nouveaux chemins.

Ce projet releve de la rubrique 2980-1 de la nomenclatureimgsllations classées pour la
protection de 'Environnement. Une étude des dangers ekise dans le dossier. Le projet est
soumis a évaluation environnementale en vertu de la lighed tableau annexé a I'article R. 122-2
du code de 'Environnement.

La figure 1 présente les difféerents éléments du projet. dhtis'implanter dans un territoire déja
investi par I'éolien dans lequel on trouve :
le parc éolien du Grand Arbre autorisé a 600 metres au naedtpconstitué de 8 éoliennes
d’'une hauteur totale de 126,5 metres. Le projet de parcréalices Cent Mencaudées » se
présente comme une extension de ce parc.
le parc éolien des Chemins du Grés construit a 3,5 km au owedt, constitué de 10
eoliennes d'une hauteur totale de 150 metres. Le parc edtradna I'exception de
I'éolienne E4.
le parc éolien de la Voie du Moulin Jérbme autorisé a 7 km ael&, constitué de 14
éoliennes d’'une hauteur totale de 132,5 meétres
le parc éolien du Bois Marronier, en cours d’instructionégple dépot de I'étude d’impact,
situé a 7 km au sud, constitué de 5 éoliennes dianéeur totale de 165 metres
le parc éolien des cantons du Quesnoy construit a 7,5 km adresd, constitué de 5
éoliennes d’'une hauteur totale de 140 métres
le parc éolien le Louveng construit a 7,5 km au nord-eststitue de 5 éoliennes d’'une
hauteur totale de 125 metres
le parc éolien de la Chaussée Brunehaut construit a 8 km edtcuest, constitué de 6
éoliennes d’une hauteur totale de 150 metres.

La figure 2 expose le contexte éolien dans un périmétre dari@utour de la zone d’implantation
potentielle.
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Figure 1 : carte de présentation du projet extditeossier administratif du dossier de demande
d’autorisation environnementale unique ( page 9)

AVIS DELIBERE N° 2018-2927 adopté lors de la séance du 22 octobre 2018 par
la mission régionale d’autorité environnementale de la région Hauts-de-France
5/13



Cantons-du
Quesnoy

haieege ® 5
ggg L |l='“'~'..~"'."' .'0-. Cantons du
T e Brunehaut Quesniy
e ®

b9,
 Plateau ® oo 3
d'Andigny
ol ..'-

Plateau
d' Andigny

- S':‘ﬂLll':"-".Z'Il

5N, Esri, HERE. Garmin, INCREMENT P, USGS, METI/NASA, NGA

ECOT E RH Aires d'étude Projet
Développement [ ] Zone d'implantation potentielle (ZIP) ®  éolienne
Contexte éolien Aire immediate (ZIP + 1km) Parcs eoliens
- impacts cumulés - [ Aire rapprochée (ZIP + 6km) ®  construit
i : ® accordé
1 Aire éloignée (ZIP + 17km)
®  eninstruction avec avis de I'AE

Figure 2 : carte présentant le contexte éolien dargrimetre de 17 km extraite de I'étude
d’'impact (page 152)

AVIS DELIBERE N° 2018-2927 adopté lors de la séance du 22 octobre 2018 par
la mission régionale d’autorité environnementale de la région Hauts-de-France
6/13



[I. Analyse de l'autorité environnementale

L'avis de l'autorité environnementale porte sur la quatigt I'évaluation environnementale et la
prise en compte de I'environnement par le projet.

Compte tenu des enjeux du territoire, I'avis de l'autorit@ieonnementale cible s enjeux relatifs
au paysage, au patrimoine, aux milieux naturels et aux ncésali€ées au bruit qui sont les enjeux
essentiels dans ce dossier.

[I.L1  Caractéere complet de I'évaluation environnemendle

L'étude d’impact comprend le contenu exigé par l'articld -5 (et I'article R.512-8) du code de
I'environnement. En outre I'évaluation des incidencesitia tle Natura 2000 comprend le contenu
exigé par l'article R.414-23 du code de I'enviromest.

Une étude de danger est jointe au dossier.

[I.2  Articulation du projet avec les plans-programmes et les autres projets connus
L'étude fournie traite de la compatibilité du progerec différents documents de planification :

le document d’urbanisme de la commune de Solesmes : |e psijeonforme au Plan Local
d’'Urbanisme intercommunal de la communauté de communes aj¢ Bu Solesmois
approuveé le 27 septembre 2Q17

le Schéma Régional de Raccordement au Réseau des Energms/Blables des Hauts-de-
France : la capacité de raccordement prévu par le schénthN®-de-Calais est désormais
atteinte; une révision de ce document est en cours depuis mai 2016.

Deux projets connus situés dans un rayon de 10rkréaté pris en compte dans I'étude d’'impact :
Le parc éolien dit « du Catésis » composé de detités :

o Le projet de parc éolien du Bois Marronnier situé a 3 km au+fwrest, composé de 5
eoliennes de hauteur totale 165 metres, de hauteur de maé®ésnet de diametre de
rotor de 132 metres. Ce parc a été autorisé apedt de I'étude d’'impact

o Le projet de parc éolien du Champ Bérant situé a 4,5 km au, rmchposé de 4
éoliennes de hauteur totale 165 metres, de hauteur de maé®8snet de diametre de
rotor de132 métres. Ce parc a été refusé pountetau paysage du Cateau Cambrésis

Le projet de parc éolien dit « du Beau Gui » situé a 5 km awl-ooest, composé de 6
eoliennes de hauteur totale 150 meétres. Ce projet a tositiefivil’objet d’'une modification
de la part du pétitionnaire apres le dépbt de I'étude d’'ihpaoe comporte désormais que
deux éoliennes de hauteur totale 150 metres.

Ces projets ont été intégrés a I'étude.

1.3  Scénarios et justification des choix retenus

Deux variantes ont été étudiées :
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Figure 3 : cartes figurant les deux variantes éeslextraites de I'étude d’'impact (page 217)

Les deux variantes d’implantation ont été confrontées anjgux relatifs au paysage, aux oiseaux,
aux chauves-souris ainsi gu’aux contraintes phgsiqauvrages, éloignement des habitations).

C’est la variante n°2 qui a été retenue, notamment parcdle@st plus lisible d’'un point de vue
paysager, répétant le maillage du parc éolien dnArbre.
Elle a cependant dQ étre adaptée :
. I'éolienne E3 n’a pu étre maintenue dans le parfait aligmende la ligne formée par les
éoliennes E1 a E5 pour des raisons de maitrisésienc
. la distance entre les éoliennes E1 et E2 a été réduite pounemigr le recul vis-a-vis du
hameau d’Amerval.

.4 Résumé non technique

Le résumé non technique fourni reprend de maniére syntleétes principales caractéristiques du
projet dans son ensemble ainsi que les informatiénsloppées dans I'étude d’'impact.
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1.5  Etat initial de I'environnement, incidences notables prévisibles de la mise en
ceuvre du projet et mesures destinées a éviter, réidelet compenser ces incidences

[1.5.1 Paysage et patrimoine

> Sensibilité du territoire
Le projet se situe sur un territoire de transipiaysagere :

- al'ouest, se trouvent des paysages de grands plateauxireeplagricoles, caractérisés par
des paysages ouverts sur de grandes étenduegute agiricole sans relief marqué
au nord-ouest, se situe l'entité dite des ondulations hgmes, un paysage de plaine
agricole ponctué de vallées formées par les méamgrevieres comme la Selle
a l'est, s’étend I'Avesnois, entité bocagere typigarsemée de petits bourgs
au sud se situe la Basse-Thierache, entité paysagere dititnarconstituée de grandes
plaines agricoles, ponctuées de quelques boigueth du passé bocager de ce territoire.

La zone d’implantation potentielle se situe a proximité al@dllée de la Selle d’axe nord / sud qui
sépare le plateau agricole du Cambrésis a I'ouest des dimhdahennuyeres et du bocage de
I’Avesnois a l'est.

Concernant les éléments patrimoniaux majeurs de la zanseilocalisent principalement au sein
des villes alentour :
L'église Sainte-Elisabeth de Neuville-en-Avesnois, fiteca I'inventaire des Monuments
Historiques, située a 5 km
A Le Cateau-Cambrésis I'hdtel de ville, I'église Saint-Karet la brasserie malterie classés
a linventaire des Monuments Historiques, l'archevéchgsciit a linventaire des
Monuments Historiques et le beffroi, situés a 5dunprojet;
la motte féodale de Haussy, classée a l'inventaire des MentsiHistoriques, vestige d’'un
chateau féodal qui se situe au centre de la commune, a 6 kra denke d’implantation
potentielle;
L'église Saint-Aubert de la commune de Saint-Aubert, dassl'inventaire des Monuments
Historiques, situé a 8 km du projet
Les remparts et I'hétel de ville de Le Quesnoy, respectivenmassés et inscrit a
I'inventaire des Monuments Historiques, situés &rh2du projet.
Les cimetieres milaires de Briastre, Solesmes, Romeries, Beaurainfayiet Neuvilly.

Ces éléments ont été correctement identifies dénsle paysagere.

> Qualité de I'évaluation environnementale

Le pétitionnaire a fourni une étude paysagere regroupagtdesents a enjeux de l'aire d’étude. Il a
fourni des photomontages permettant d’apprécier I'implacprojet sur le paysage pour la plupart
des enjeux décrits ci-dessus, sauf pour certains cimstienditaires. En effet, I'Autorité
environnementale reléve que I'étude paysagere conclutsiujegé que « Certains entretiennent des
vues proches sur le secteur du projet (Briastre) mais jactaigpléte, c'est-a-dire que le pare se
percevra que partiellement, ou des vues d’ensemble mais lgimtaines (Montay). Dans
I'ensemble, les perceptions possibles sont majoritainéfiagbles, voire nulles », alors qu’elle ne dit
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rien des autres cimetieres.

L'autorité environnementale recommande de fournir lesné&its permettant d’apprécier I'impact
sur I'ensemble des cimetieres militaires proches, incluantamment ceux de Beaurain et
Romeries.

Une étude de saturation a été fournie par le pétitionnaindiatt 22 bourgs proches. Elle ne
suscite pas d’observation.

> Prise en compte du paysage et du patrimpine

Les éléments d’appréciation fournis par le pétitionnaiernpettent notamment de mettre en
évidence les impacts suivants :
- Pour la commune de Briastrées éoliennes seront visibles depuis le centre de la coremu
(photomontages PM 24 et 25) :
o depuis la place de la mairie de Briastre (PM 25), les éoligmiueparc €olien « Le Grand
Arbre » sont partiellement perceptibles et les éolienmegefges viennent accentuer la
prégnance de I'ensemhle
o depuis la rue Jean Jaures (PM24), la visibilité des éoleuneparc éolien « Le Grand
Arbre » sera renforcée par une nouvelle ligne plus procheilbage. Cependant, au
niveau de la prise de vue, le bati obture la vuidesparc; elle aurait di étre décalée.

- Pour la commune de Neuvillyles éoliennes viendront modifier la silhouette du vidag
(PM 14, 17, 18, 19 et 20) :
o depuis I'intérieur du village et la rue de Troisvilles (PM)2[@s éoliennes seront visibles
alors que les vues depuis le village sont jusqtéagnt préservées
o depuis I'entrée sud-ouest de la commune via la RD98 (PM 1&t18), le projet vient
accentuer l'effet de surplomb sur la commune créé par le @arajoutant au premier
plan une nouvelle ligne d’éoliennes totalementoessauf obstacles ponctuels.

L’autorité environnementale recommande :

* qu'un photomontage d'une vue plus avancée dans la rue Jearedasoit réalisé pour
permettre d’apprécier I'impact depuis une vue ouverte déearie (par exemple au niveau
de I'étang), que lI'impact du parc éolien soit qualifié et geecas échéant des mesures
d’évitement ou de réduction soient proposées

- que des mesures d’évitement ou de réduction soient propgs®Re que les vues depuis
I'intérieur des communes de Briastre et Neuvillysp&nt pas impactées.

Lautorité environnementale note que le projet venant etereston du parc éolien « Le Grand
Arbre », il renforce de maniere importante I'impact sur idage de Neuvilly et sur les vues

ouvertes a l'intérieur de la commune de Briastre. De pluganees vues a partir du centre de la
commune de Neuvilly porteraient sur ce nouveau parc éoliers @ue ces derniéres ne ont pas
affectées par le parc actuellement autorisé.

L'autorité environnementale recommande que le pétitimené&tudie une variante limitant les
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impacts du projet cumulés avec ceux du parc éeliea Grand Arbre ».

11.5.2 Milieux naturels

> Sensibilité du territoire

Le territoire sur lequel le parc éolien est projtésede des enjeux en termes de milieu naturel :

- a 300 metres a I'ouest et au sud-ouest du projet se situe BN« Haute Vallée de la Selle
en amont de Solesmes ». Cette zone de 1047 hectares borddiéla de la Selle. Elle
constitue un lieu de vie pour la faune volante et son oriemtatord-sud en fait également
un support de migration

- a2,5km al'ouest se situe la ZNIEFF « Complexe écologiquéadorét de Mormal et des
zones bocagéres associées » d'une surface de 29 902 ekecRiusieurs espéces de
chiroptéres font partie des especes déterminantes deZddifid-F : le Murin de Bechstein,
la Noctule commune et I'Oreillard royx

- a 3,5km a l'ouest se situe la ZNIEFF « Bois de VendegieB@is-le-Duc et bocage
relictuel entre Neuville-en-Avesnois et Bousies ». Cetiee de 2948 hectares est un secteur
bocager dégradé mais qui conserve des structures boismepthles d’accueillir une faune
diversifiée;

- a4 km au sud-ouest se situe la ZNIEFF « Forét domaniale del'Boéque et ses lisieres ».
Cette zone de 1800 hectares constitue un massif forestieudieis et de coniferes dans sa
partie replantée dans les années 1970

- a 10 km a l'ouest se situe la Zone Spéciale de Conservatinréts de Mormal et de Bois
L'Evéque, Bois de Laniére et Plaine Alluviale de la SamhrBeux espéces de chiropteres y
sont répertoriées comme sédentaires : le Murinatd&ein et le Grand Murin.

Il faut également noter la présence du parc natie&lvesnois a 1,5 km a 'est du projet.

> Qualité de I'évaluation environnementale

Pour évaluer les enjeux du territoire, le pétitionnaireadisé une étude bibliographique des espéces
faunistiques et floristiques, ainsi que des inventairas @ flore et pour les espéces faunistiques
les plus sensibles a I'éolien (oiseaux et chauvests).

Concernant les chauves-souris, des écoutes aux altitudesqades ont été réalisees par le
pétitionnaire en vue de caractériser les éventuelsvements migratoires.

Pour caractériser I'impact sur les chauves-souris, ldipétiaire s’est intéressé aux conséguences
liées a leur mortalité mais I'étude ne conclut pas sur laepde biodiversité due a une possible
désertion de ces especes de leurs lieus de viss sitproximité des éoliennes.

L’autorité Environnementale recommande que I'étude smitglétée et qu’elle conclut sur le risque
de perte de biodiversité liée a I'évolution de l'activitésdehiroptéres dans les zones proches des
éoliennes.
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> Prise en comte du milieu naturel

Concernant les chauves-souris, la zone d’'implantatioarigtle n’a pas mis en évidence de zone
d’enjeux forts. Les zones a enjeux identifiées dans l'inaea se situent au niveau de la vallée de
Selle et entre la vallée de la Selle et Ovillers le long dusess! « le Béart ». Il faut noter la présence
de haies susceptibles de constituer un habitat ou un suggaidéplacement pour les chauves-souris
a 280 métres au nord de I'éolienne E5, au niveaadu d’Ingerval.

Concernant les oiseaux, l'analyse de l'aire d'étude ragipge a montré que des oiseaux
patrimoniaux vivent sur la zone : Faucon Pelerin, Busaroht®dartin, Busard des roseaux et
Busard cendré notamment. Ces oiseaux n’ont pas été obsemi@szone d’implantation potentielle
pendant la période de nidification, a I'exception du faupeterin qui a été observé a cette époque,
en chasse.

Concernant ce dernier, le pétitionnaire a proposé une mefaccompagnement consistant en
I'installation d’'un nichoir sur un pyléne électrique a uridknetre au nord-ouest des éoliennes les
plus proches (éoliennes E2 et E3 du parc éolienGrand Arbre »).

Concernant les Busards, le pétitionnaire a proposé un éaolbgique et la protection des nichées
de Busards consistant en une identification des nichéesudar@s dans un périmetre de 2 km
autour du site d’implantation et en un balisage de ces desiafin d’éviter les dommages dus a
une moisson trop précoce. De plus, le pétitionnaire s’emgagcquérir la maitrise fonciere d’'une
parcelle, sans en préciser le lieu, ou a signer une conveatiec des propriétaires permettant
I'aménagement d’espace répondant aux besoins desdsu

L'autorité environnementale recommande que le pétitimenarécise la ou les parcelles retenues
pour compenser le dérangement des busards et ldesmle gestion associés.

[1.5.3 Risques technologiques
> Sensibilité du territoire

Une étude des dangers est fournie par le pétitionnaire. lfEsehts enjeux susceptibles d’étre
présents dans un périmetre de 500 metres autour des mats\gambriés. Les enjeux principaux
sont les pistes et les chemins agricoles présants wuh périmetre de 500 metres autour des mats.
Ces éléments ont été correctement identifiés dénsle.

> Qualité de I'évaluation environnementale

L'étude a pris en compte les événements sui\ : effondrement de I'éolienne, chute de glace, chute
d’éléments de I'éolienne, projection de pale ou fragmentpaée, projection de glace. Les
phénomenes ont été correctement décrits puis confrontéergaux identifiés selon la méthode
préconisée par le guide « Elaboration de I'étude de damigers le cadre des parcs éoliens » dans sa
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version de mai 2012.

> Prise en compte des risques technologiques

L'étude conclut a I'acceptabilité du risque créé lpmplantation et I'exploitation du projet.

L'autorité environnementale reléve que les phénomenssmaablement prévisibles ont été étudiés
et confrontés aux enjeux identifiables du terréoir

I1.5.4 Nuisances liées au bruit

»  Sensibilité du territoire

Le projet se situe dans une zone rurale, en périphérie demuoes de Solesmes et Briastre. Les
habitations les plus proches se trouvent a un peu plus de &d@sndes éoliennes. Limpact du
projet a été étudié avec et sans I'ajout du pdrerea Le Grand Arbre » dans la simulation.

» Qualité de I'évaluation environnementale

L'étude acoustique a été réalisée conformément aux disposide I'arrété ministériel du 26 ao(t
2011. Les points de mesure retenus permettent de qualtitifipact sur les lieus susceptibles d’étre
les plus concernés.

> Prise en compte des nuisances liées au bruit

Les simulations montrent que sans systeme de bridage, ¢eap@a une émergence supérieure a
celle autorisée par la réglementation. Le pétitionnairecp@sé une mesure de bridage qui conduit
au respect des seulils réglementaires, en la conditionnartrestat réel de nuisance (mesure n°13 de
I'étude d’impact). Lautorité environnementale consilegu’il y a lieu de considérer qu’en

I'absence de bridage, les niveaux d’émission créaroe nuisance contraignante pour le voisinage.

L'autorité environnementale recommande donc que le bedsgjt mis en place dés le constat du
dépassement des émergences réglementaires.
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