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Préambule relatif a I'élaboration de 'avis sur lecadrage

La mission régionale d’autorité environnementale (MRAauts de France s’est rinie le 18 mai
2021 en web-conférence’ordre du jour comportait, notamment, la contribution icadrage du
projet de stade a Chambly (60) dans le départemiefOise.

Etaient présents et ont délibéré : Chistophe BachollefiBiat Corréze-LénéeHéléne Foucher,
Philippe Gratadour, Valérie Morekt Pierre Noualhaguet.

En application du référentiel des principes d’organisatiet de fonctionnement des MRAe, arrété
par la ministre de la transition écologique le 11 ao(t 202Bacun des membres délibérants cités
ci-dessus atteste qu’aucun intérét particulier ou éléndans ses activités passées ou présentes
n'est de nature a mettre en cause son impartidités le présent avis.

* *
En application de l'article R. 122-4 du code de I'environremt) la MRAe Hauts-de-France a été
saisie le 18 mars 2021 pour contribuer au cadragmdndé par la commune de Chambly.
En application de l'article R. 122-6 du code de I'environreart) le présent avis est rendu par la
MRAe Hauts-de-France.

Apres en avoir délibéré, la MRAe rend la contribatau cadrage qui suit.
Il est rappelé ici que, pour tous les projets soumis a évadmaenvironnementale, une « autorité
environnementale » désignée par la réglementation doihdoson avis et le mettre a disposition
du maitre d’ouvrage, de I'autorité décisionnairedet public.
Cet avis ne porte pas sur l'opportunité du projet mais sur laalgé de I'évaluation
environnementale présentée par le maitre d’ouvrage etayrise en compte de I'environnement
par le projet. Il n'est donc ni favorable, ni défavorable. Vise a permettre d’améliorer la
conception du projet et la participation du public a I'élatation des décisions qui portent sur
celui-ci. Il est publié sur le site des MRAe. Il est intégrésiée dossier soumis a la consultation|du
public. Les observations et propositions recueillies aursale la mise a disposition du public sont
prises en considération par l'autorité compétente pouroaiger le projet. Conformément a
I'article L122-1 du code de I'environnement, cet avis fabjet d’'une réponse écrite par le maitre
d’ouvrage
Si le maitre d'ouvrage le requiert, avant de déposer sa demad’autorisation, l'autorite
compétente pour autoriser le projet rend un avis sur le chahpge degré de précision des
informations a fournir dans I'étude d’'impact(article L1222 du code de I'environnementkette
derniere consulte l'autorité environnementale. Le présgocument expose l'avis de l'autorijté
environnementale sur les réponses a apporter & ceiinande.
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Contribution au cadrage

Dans le cadre de la procédure de régularisation adminigrdes autorisations délivrées pour le
projet de création du nouveau stade de football Walter LazadPlaine des sports, la commune de
Chambly souhaite un cadrage sur le degré d’informaticgndtt de I'évaluation environnementale
du dossier de demande d’autorisation environnertgeenta

Larticle R.122-4 du code de I'environnement prévoit, poum projet soumis a évaluation
environnementale, la possibilité de consulter I'autositdninistrative compétente pour autoriser le
projet en tant que de besoin sur le degré de précision desnafmns que doit contenir I'étude
d’'impact. Cette autorité compétente consulte sans déaitdrité environnementale et I'agence
régionale de santé.

Dans son avis, l'autorité compétente pour autoriser leepqmécise les éléments permettant au
maitre d'ouvrage d'ajuster le contenu de I'étude d'impé&csansibilité des milieux et aux impacts

potentiels du projet sur I'environnement ou la santé huejaintamment le degré de précision des
différentes thématiques abordées dans I'étude d'impatiavis comporte tout autre renseignement
ou élément qu'elle juge utile de porter a la connaissance aitrand'ouvrage, notamment sur les
zonages applicables au projet, et peut également préeigeérimétre approprié pour I'étude de

chacun des impacts du projet.

C’est dans ce cadre qu’est établie la présente note. Ell@agipet de contribuer au cadrage établi
par l'autorité compétente pour orienter le maitre d’oueratans la réalisation de I'évaluation
environnementale, sur les procédures et sur le niveau &d gépjeté de chacune des évaluations
environnementales des projets, comme demandé. Elle se gamdes piéces du dossier qui ont été
transmises les 18 mars et 29 avril 2021.

L'évaluation environnementale doit aborder les diffésantlets prévus par I'article R122-5 du code
de I'environnement de maniére proportionnée augengu territoire au regard du projet.

Dans le cas présent, les volets traités dans la note comterl@ebiodiversité, Natura 2000, la
ressource en eau, les milieux aquatiques et les risqueselsgle climat, la qualité de l'air et les
nuisances en lien avec la mobilité et le trafic routier notent, qui sont les enjeux essentiels
identifiés par la MRAe.

I. Le projet de stade a Chambly

1.1 Le contexte

Le projet concerne la création d’'un stade de football de anivR comprenant des tribunes, des
vestiaires et locaux annexes, un terrain de fobtthe$ voiries et aires de stationnement.

Il est prévu en bordure de la riviere I'Esches,sdsaon lit majeur et en zone humide.

Le projet initial, d’'une surface cumulée de 4,46 hectaresj¢p et ancien terrain de football), a fait
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I'objet d’'une demande d’autorisation au titre de la loi seall en 2015 au titre des rubriques 3.3.2.0
(installations, ouvrages, remblais dans le lit majeur daauirs d’eau sur plus de 10000 m2) et
3.3.1.0 (destruction de zone humide sur plus de un hectagelerrain de football était prévu en

gazon naturel.

localisation du projet initial (source : dossierilsur I'eau du 17/03/2015)

r

l
I S Y

Légende
3 Projet

Puis, le projet a évolué et s’est étendu sur l'autre rive deviare, de I'autre coté de I'ancien terrain
de football, pour atteindre une surface totale de 7,8 hestdre terrain de football est toujours
prévu en gazon naturel (note de synthése page 2). Ceperatentr@me note évoque également du
gazon synthétique (page 16) et signale 'aménagement thss d& compensation sur plus de 6

hectares.

localisation du projet total (source : note
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i

LY

AVIS DELIBERE N° 2021-5296 adopté lors de la séance du 18 mai 2021 par
la mission régionale d’autorité environnementale Hauts-de-France
4/15



Une délimitation de zone humide a été réalisée sur I'extenssur la base de sondages
pédologiques (annexe 5 du 14/09/2018). Elle coriligtbsence de zone humide.

localisation de I'étude zone humide sur I'extension

Le projet a fait I'objet d’'un permis d’aménager et de permésabnstruire et d’une autorisation
environnementale.

L'arrété d'autorisation du 7 décembre 2018 a éteé suspenddéeambre 2020 par décision du
Conseil d’Etat, qui demande la réalisation d’unaléation environnementale.

Les travaux d’aménagement de la plaine des sports de Chanhdéy construction du stade Walter
Luzi, démarrés, ont été arrétés fin 2020, puis ont redénaarmgrintemps 2021 avant d’étre arrétés
guelques jours apres.

‘Le Mesnil Saint-Martin

-

1|

Localisation du site : source google earth
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1.2 Description du projet de stade a Chambly

Selon la note de synthese, le projet d'équipement spougiiga par la ville poursuit les objectifs

suivants : répondre aux besoins du Club, celui-ci étant eargke division depuis 2019, en créant
un équipement adapté, faciliter les conditions d'acces tades en créant un vaste parc de
stationnement pour éviter le stationnement sauvage etedaungle long de la RD 1001 et de la RD

105 lors des matchs, et créer une zone de loisiesaible pour les habitants.

Lopération comprend la création d’un nouveau terrain wffeur en gazon naturel, trois tribunes

pouvant accueillir 4454 spectateurs, et tous les équipEsmemnexes nécessaires a son
fonctionnement (circulation, parc de stationnement de 6605 places, espaces administratifs,

vestiaires). Elle prévoit également la création de plusidassins de gestion des eaux pluviales et
de la réhabilitation d'une sente publique le load'Bsches.

La totalité du projet de stade s'étend sur les parcellesst@éds de AR36, AR1, AR2, ZM101 et
ZM104, acquises par la ville de Chambly sur 7,&dres, dont (note de synthése page 2) :
» surface des tribunes : 3 200 m2
» surface du terrain d’'honneur : 9 390;m?2
* surface du terrain d’entrainement rive droite 08 €n2;
» surface des locaux annexes créés (hors locawaptg¥dt 550 m2
» surface des circulations, stationnements, ouvrages gesn@g compris sente le long de
I'Esche pour 4 632 m2, qui est un cheminement public préstiset indépendant du
nouveau stade et non concerné par les travauxgdaliécation) : 61 015 m=.
Il comprend également (note de synthése page 13 et cartamérnagement global page 16) un
aménagement d’'espace de loisirs sur 63 500 m?, en comjmensk la zone humide détruite
(création d’'un « platelage depuis I'acces a protérdes parkings »).
Plan de 'aménagement (source : note de synthége pp

W i -
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Parcelles de

14 500 m Parcelles de

49 000 m*

Localisation des zones de compensation de la zomédie (source : note de synthése page 12)

Le nouveau terrain d'honneur sera réalisé dans la butt@ptegparcelle AR 104), sur des remblais
d'apport. Des murs de soutenement seront crédsssiacades nord, sud et ouest du terrain

Les tribunes seront construites in-situ. Les bungalowsrseaménagés en usine avant d'étre posés
sur le site. Des anciens bungalows de stockage seront dgrdok voie demandée par les services
des pompiers sera aménagée le long du terrainrdbiomctuel et sera raccordée sur la RD1001

L'autorité environnementale recommande de détddlelescription du projet concernant :

* les terrassements déja réalisés et ceux a venir, y compuisip@ompensation de la zone
humide détruite : quels volumes, quelle cbte drater?

* Les modalités de travaux : besoin de rabattemenagpe ?

* la nature des parkings : quels matériaux ? Impédoitigés ?

* La nature et les modalités d’entretien des terrains de &lotlils sont en gazon naturel
-irrigation, modalités d’entretien ...- (la note de sy#h (page 16) évoque des terrains en
gazon synthétique et en gazon natutel)

« d'autres extensions a venir, le projet de révision du plaalla’urbanisme (avis MRAE
n°2019-3898 du 12 novembre 2019) prévoyant des extensions ges équipements et
activités de loisirs a proximité du projet. S'il y a un progensemble plus vaste, il est
nécessaire de l'intégrer a I'évaluation environnementai@me si la définition de certaines
parties du projet est moins avancée, afin de pouvoir avarréflexion permettant la prise
en compte a une échelle adaptée des enjeux d’enmeinoent et de santé.

N°7 :
2AU =6.81 ha

*

3 "‘?\'_a
SV Tves:
..\ "|1AU=0.7 ha

Projets d’extension pour des équipements et agside loisirs (source : dossier de révision de Pidthe 2 page 189)

AVIS DELIBERE N° 2021-5296 adopté lors de la séance du 18 mai 2021 par
la mission régionale d’autorité environnementale Hauts-de-France
7/15



[I. Réponses aux questions sur le degré de préciside I'évaluation environnementale

Compte tenu des enjeux du territoire, l'autorité environeatale cible sa contribution au cadrage
sur les enjeux relatifs la consommation d’espace, la bardité, Natura 2000, la ressource en eau,
les milieux aquatiquesau climat et aux nuisances en lien avec la mobilité et ledredutier
notamment, qui sont les enjeux essentiels dansssdl.

1.1 Consommation d’espace

Les voiries et stationnements prévus représentent plushéetéres, soit environ 76 % du projet en
termes de surface.

Lartificialisation des sols, et notamment leur impermésation, difficilement réversible, est
susceptible de générer des impacts environnementaux tamp®r avec, notamment, un
appauvrissement de la biodiversité, une disparition dés sme modification des écoulements
d’eau, une diminution des capacités de stockage du carbbriBuee maniére générale une
disparition des services écosystémiques

Ces impacts sont a étudier ainsi qu’a fortiori, des solgtiparmettant d’économiser les sols et de
réduire leur imperméabilisation, par exemple pesnloies de circulation et le stationnement.

Devront étre étudiés : :

- les services écosystémiques rendus par lesnspéctés par le projet
- des solutions d’aménagement moins consommatrices d'esplaconduisant a une moindre
imperméabilisation des sols, a comparer au proj@sagé

- les de la consommation d’espace sur ces semaEs/stémiques
- des mesures de réduction et de compensation des impactexgraple des mesures de réduction
ou compensation des pertes des capacités de stockage dunegrar les sols du fait de leur
impermeéabilisation.

1.2 Milieux naturels

> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Le projet est prévu en bordure de la riviere I'eEes;tdans son lit majeur et en zone humide.
Le site se situe :

* a 1,2 km de la zone naturelle d’intérét écologique, faumistj et floristique (ZNIEFF) de
type 2 des « bois de la tour du Lay et de ses abo(ttlentifiant : 110006886)

* a 1,6 km de la ZNIEFF de type 1 du «bois de Grainval et de Manta@dentifiant :
220014093 )

* aenviron 10 km du site Natura 2000 (ZPS) FR2212005 « Forétsdes : massif des trois
foréts et bois du Roi », dont la désignation a été justifigel présence de plusieurs especes
d’oiseaux;

* a environ 18 km du site Natura 2000 (ZSC) FR2200380 « Massistier d’Halatte,
Chantilly et d’Ermenonville ». dont la désignation a ététifice par la présence d’habitats

! Services écosystémiques : services définis comme étantbéméfices retirés par les étres humains du
fonctionnement des écosystémes (article L.110-1 du codeméronnement). Biens communs car vitaux et utiles
pour I'humanité.
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naturels et de plusieurs espéces de plantes, de poissamseatiés, d’amphibien et de
chauves-souris).

Les ZNIEFF signalent la présence de nombreuses especégégmetet/ou patrimoniales (insectes,
oiseaux, reptiles, plantes).

Par ailleurs, la base clicnat de Picardie Natsignale la présence de nombreuses espéces animales
sur le territoire de Chambly, dont plusieurs protégéestilee(Lézard des murailles), chauve-souris
(Pipistrelle commune), mammiferes (Ecureuil roux notamin®iseaux (Martin-pécheur d’Europe,

..), poissons et insectes.
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2 https://clicnat.fr/territoire/60139
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> Qualité attendue de I'évaluation environnementale
La note de synthese précise (page 3) que les terrains cé@scenrrive droite et rive gauche étaient
des terres cultivées et que les éléments du paysage ontrétéreés, a I'exception d’'une haie le
long de la RD 1001. Il en est déduit un enjeu faible pour la b@dité. Cependant, comme évoqué
plus haut, les terres cultivées peuvent avoir un intérét [gobiodiversité, comme, par exemple, étre
des zones de chasse, voire de nidification pour certainesces d’oiseaux. De plus I'éclairage
induit peut induire un impact sur le déplacement de cersa@speces nocturnes. La note de synthése
indique que cet éclairage ne sera prévu que les jours de midicipact est a analyser plus
précisément.

Les travaux ayant démarré, il est attendu a minima un inirentes habitats naturels présents sur
'emprise du projet et ses alentours, une analyse de laopialphie, des fonctionnalités
ecosystémiques des sols, des continuités écologiqudedpadin d’en déduire les impacts du projet
et de pouvoir étudier en priorité I'évitement.

Pour les secteurs a enjeux qui ne pourraient pas étre ég@gésnventaires sont nécessaires, apres
arrét des travaux, sur les especes signalées par la bighiogr : flore, amphibiens, reptiles, insectes,
mammiféres, dont chauves-souris, oiseaux, aux ézsoagaptées aux différents groupes d’espéces.
Concernant les chiropteres, des inventaires seront &eéaliin de connaitre la fréequentation du site
par ces especes, en tenant compte des aires d’évaluatioicgant les potentialités d’accueil des
arbres situés sur la zone de projet.

Concernant les amphibiens, I'étude d'impact doit a minimaprendre une étude visant a recenser
la présence des amphibiens sur la zone de projet, en pénbligsrnation, de migration, et de
reproduction, ainsi que les fonctionnalités desesgs de projet.

Afin d'établir précisément les impacts du projet sur leseesg présentes, il est recommandé
d’analyser la fonctionnalité des habitats inventoriésemjard des espéces présentes et de leur cycle
de vie.

Des propositions de compensation de la zone humide soriisies. Il conviendrait de décrire
précisément leur état initial (étude faune flore). Langaraent prévu prévoyant I'accés a ce secteur
par le public (platelage), I'impact de cet aménagementasbiddiversité sera a étudier (gain pour la
biodiversité avant et aprés aménagement?).

Les impacts du projet devront étre précisément étudiés eantphase travaux qu’en phase
exploitation. Pour étudier la phase d’exploitation, il e@mmdra de préciser les modalités d’entretien
et les conditions de fonctionnements (éclairage par ex@&mnplis d’estimer les impacts, et |de
prévoir le cas échéant des mesures d’évitememédietion et de compensation de ces impacts.

Prise en compte de I'environnement

Il convient d’assurer que tous les impacts attendus surdbgdts, la faune et la flore seront évjtés
en priorité, & défaut et aprés justification, réduits ou penseés, afin d’avoir un impact résiduel
faible sur les milieux naturels et la biodiversité.
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Les mesures d’évitement adoptées seront deécrites, notaimeme moyen de documents
iconographiques afin de :
. localiser les enjeux du secteur et de les hiérseclselon des criteres qui seront exposés
« présenter le projet retenu en précisant les enjeux qui pastpu étre évités, et les choix
faits, notamment au regard d’autres enjeux environneragmfae la biodiversité ou d’autres
enjeux en général, le cas échéant. Il est recommandé deedpagcisément les mesures de
réduction ou de compensation en :
. définissant précisément les travaux envisagés, ainsi epenbdalités de suivi de ces
travaux afin d’assurer I'atteinte de I'objectif psuivi ;
. assurant la maitrise fonciere et financiere ddressaux;
. démontrant le gain obtenu pour la biodiversité aeamapres travaux.

Il est rappelé que les mesures de compensation doiventfietctives deés le début des travaux. Pour
définir les mesures compensatoires, il est néaesdai:

. définir I'état écologique de chacun des sites retenus, essdirer que le gain de
fonctionnalité de ces sites sera au moins équivalent awegeée fonctionnalités dues au
projet;

. définir des compensations favorisant les milieux et leesp qui sont impactés par le
projet.

> Qualité attendue de I'évaluation des incidencestimide Natura 2000

Un rayon de 20 km doit étre considéré pour recenser lesSdaaga 2000 sur lesquels évaluer
impacts du projet sur les especes tres mobilesstglie les oiseaux et les chiropteres.

es

Il est donc nécessaire que ces impacts soient évalués a anguimes sites Natura 2000 présents
dans un rayon de 20 kilometfesutour du projet en prenant en considération I'aire d'éstadur’ des
especes ayant justifié la désignation de ces sites.

L'étude devra étudier les impacts sur ces especes et pmpmsas échéant, en priorité des mesures
d’évitement, a défaut de réduction et de compensation deadts résiduels du projet sur ces
especes.

1.3 Eau et milieux aquatiques

> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Le projet est prévu en bordure de la riviere 'Esches, dandismajeur et en zone humide, en zone
de risque de remontée de nappe.

> Qualité attendue de I'évaluation environnementale

La note de synthése indique (pages 2 et 3 et arfhpages 12 et suivantes) :
* (u’'une étude de délimitation de zones humides a été réais@®14 (en rive droite) et en

* Guide Natura 2000http://www.natura2000-picardie.fr/documents_incidences.html
4 Aire d'évaluation d’'une espéceensemble des sites sur lesquels il est possible de rercalds espéces parce
gu’elles viennent chasser, nicher ou s’y reproduire
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2018 (en rive gauche) par sondages pédologiques :
o elle a montré la présence d’'une zone humide en presquetdotali la rive droite et
aucune en rive gauche
o le projet impactera 44 658 m2 de zone humide, qui seront easges sur 63 500 m2,
avec amélioration (création de mares, de frayeres, curag®ssé et re-connexion a
I'Esches, élagage de sécurité de boisements, mais auseagement d’acceés pour le
public);
o unsuivia N + 10 est prévu sur les sites de cosgien;
* qu’une étude hydraulique a été réalisée dans ke adla premiére demande d’autorisation
* que les eaux usées seront envoyées vers la stiddjmuration de la ville
* que les eaux pluviales seront collectées, traitées danassirbde rétention, avant rejet dans
I'Esches,
* que I'Esches ne sera pas impactée et que la ipisgra maintenue.

La note de synthése (page 16) évoque des terrains en gazihetsyme et en gazon naturel : il
conviendrait de préciser ce que cela induit en termes deooumgation en eau et en entretien
(modalité d’entretien et notamment utilisation de pedtsiou non ...?), et d’en étudier les impacts,
puis les mesures pour les éviter prioritairement compta tenla proximité du cours d’eau et de
zones humides, a défaut les réduire ou les compense

Les sites de compensation sont identifiés et lesrecprévues sont exposees.

Les fonctionnalités et les états écologiques de ces sitast @t aprés mise en ceuvre des mesures
devront étre évalués. Le dossier précisera ladiatéalisation des travaux de compensation.

Pour évaluer les fonctionnalités de la zone humide en placelles estimées de la compensation
projetée, I'outil national d’évaluation des fonctsodes zones humidgsourra utilement étre utilisé.
L'étude d'impact doit permettre de s’'assurer que I'ensemiids fonctions de la zone humide
détruite est retrouvé a un niveau équivalent damsipensation envisagée.

Il est rappelé que les mesures de compensation doiventfétotivees des le début des travaux et
recommandeé de :
- définir I'état écologique de chacun des sites retenus,assdrer que le gain de fonctionnalité de
ces sites sera au moins équivalent aux pertesngédanalités dues au projet

- définir des compensations favorisant les milietiles espéces qui sont impactés par le projet

Compte tenu de la présence du cours d’eau traversant lewsjpeojet, il est important de vérifier
gu’il ne sera pas impacté par le projet, que les mesurestsariges pour éviter tout impact tant en
phase travaux qu’en fonctionnement. Les mesuresgpdoivent étre décrites.

Si le projet est susceptible d'impacter le cours d’eauat’éitial devra eégalement qualifier |'état
écologique du cours d’eau, définir les impacts sur cel@tgroposer, le cas échéant, des mesures
pour aboutir a un impact négligeable. Il peut étre souhktibcas échéant de proposer un suivi de
I'état écologique avant et apres travaux sur une durée éelapiu suivi d’indicateurs
hydrobiologiques.

> http://www.zones-humides.org/guide-de-la-m%C3%A9thode-nationale-d%C3%A9valuation-des-fonctions-des-
zones-humides
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1.4 Energie, qualité de I'air et climat en lien ave la mobilité et le trafic routier
notamment

» Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Les espaces agricoles, par leur teneur en matiére orgargustituent des puits de carbone, plus
ou moins importants selon leur couvert. La substitutionndaspace agricole par une surface
imperméabilisée entraine un déstockage du carbone destsole perte du potentiel de stockage de
Ceux-Ci.

Le projet de nouveau stade "Walter Luzi" a Chambly se trouvedi® du stade des Marais
anciennement utilisé par le club du FC Chambly. Le nouveadespourra accueillir jusqu'a 4 454
personnes et comprend un parking de 650 places.

Le projet est susceptible de générer du trafic routier, @ute nuisances atmosphériques et
d’émissions de gaz a effet de serre.

» Qualité de I'évaluation environnementale et prinecempte de I'énergie, de la qualité de
I'air et du climat

Mobilité et trafic routier

Le trafic généré par le projet est a estimer, afin de pouvoidéduire les émissions de polluants
atmosphériques et de gaz a effet de serre, qui sont a qearfiéitte estimation devra concerner a la
fois le trafic généré par le stade lui-méme mais aussi pandimgement des secteurs de
compensation qui seront accessibles au public.

L'accessibilité routiére au site est a expliquer et détailtlle mériterait d'étre présentée avec un
plan a I'appui qui permettrait de savoir comment le parkisgo®nnecté au réseau viaire local
(chemin des marais, Rue des Grands prés...?). Il conviénélgalement de préciser si des
ameénagements sont prévus pour garantir la sécastésagers.

Il serait utile de fournir des données de comptage conceteamxes routiers situés a proximité du
site (RD 105 a I'Ouest, RD 923 a I'Est). La carte des comptage®rs du département de I'Oise en
2017 ne concerne pas ces axes.

Pour la RD 1001 située au sud du projet, il s'agit d'une rogmdementale a grande circulation
avec un trafic routier compris entre 7 000 et 15 000 vébmjour. Cet axe est dimensionné pour
absorber ce niveau de trafic.

Des mesures sont & étudier pour réduire I'impagtrdjet sur le trafic routier.

Pour cela, il conviendrait d’analyser I'accessibilité emdes actifs (piétons et vélo pour les
spectateurs habitant a proximité) et en transgortsommun.

Le dimensionnement du parking sera a justifier,jlqagut favoriser le mode routier.
S'il est indiqué que le parking de l'ancien stade ne perihgtsa d'accueillir tous les véhicules

occasionnant du stationnement sauvage, il serait utilawt@rsquelle était la capacité de ce parking,
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le nombre de visiteurs et le nombre de véhicules garés &tient. Cela permettrait de comparer
ces éléments avec la capacité du futur parking.

Par ailleurs, il conviendrait de préciser le nombre de Easguipées de borne de recharge pour
véhicules électriques et si des places de statinanepour vélo sont prévues.

Les jours de match étant limités dans I'année, I'impact diepsur le trafic routier est également
circonscrit a certaines périodes. Il serait utile que lestsprécise le nombre de matchs
susceptibles d'étre joués dans une année et @gjpélliodes.

Impacts du projet en lien avec les déplacements

Les nuisances sonores sur les habitations proches devrerguantifiées, et les mesures pour les
éviter ou les réduire décrites.

Le projet par l'artificialisation et les déplacements ¢@ingendre risque d’augmenter les émissions
de gaz a effet de serre et de réduire les capacités de stodkaggrbone sur le site. Il convient de
quantifier ces émissions et cette perte de capacité deagjecle carbone, afin de définir des
mesures permettant d’éviter cet impact. Limpact du prpgit sembler faible vu de maniére isolée,
mais il contribue a des émissions globales dont la réduetbnin des objectifs fixés par I'accord de
Paris sur le climat en 2015. Chaque projet comates dlatteinte de cet objectif.

1.5 Résumé non technique

Le résumé non technique permet la présentation du projeteefa dsynthese de I'évaluation
environnementale et comprend I'ensemble des thématiqaédses dans celui-ci. Il participe a
I'appropriation du document par le public et se doit donctré¢’'épédagogique, illustré et
compréhensible par tous.

Il est recommandé de :
. présenter le résumé non technique de I'étude d’'impact etétiede de dangers dans un
fascicule séparé aisément repérable
. [lillustrer de documents iconographiques afin de permeetir sa seule lecture une
compréhension du projet et des enjeux.

1.6 Articulation du projet avec les plans-programmes et les autres projets connus

Il conviendra de présenter l'articulation du projet aves tocuments d’urbanisme (schéma de
cohérence territorial, plan local d’'urbanisme), le schélinecteur d'aménagement et de gestion des
eaux (SDAGE) du bassin Seine Normandie, le plan de gestismisigues d’'inondation 2016-2021
du bassin Seine Normandie, le ou les Plans clinnairergie-territoriaux en détaillant I'analyse.

Concernant les impacts cumulés avec d’autres projetsraitsgatile d'identifier certains types de
projets susceptibles d’augmenter I'impact sur ses humides et le trafic.

Concernant les projets connus, ayant fait I'objet d’un aidés I'autorité environnementaleil
conviendra d’étudier les effets cumulés du prépejet avec :

® Ces avis sont publiés sur le site internet de AR http://www.mrae.developpement-durable.goustépuis 2018 et
sur le site de la DREAL pour les avis antérieu®48 :http://www.hauts-de-france.developpement-
durable.gouv.fr/?-Consultation-des-avis-examens-au-cas-par-cas-et-decisions
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« Construction et exploitation de 2 batiments A et B a usagamposage a Chambly et Belle-
Eglise (60) : avis n°2021-5111 et 2021-5112 du 20 avril 2G#dsi que les avis n°2020-
4448 et 2020-4447 du 9 juin 2020.

Cette liste devra étre complétée et mise a jour, notammentasbase des projets et plans et

programmes examinés au titre du cas par cas ou des avis twit@environnementale sur les sites
de la DREAL et de la MRAe.

1.7 Scénarios et justification des choix retenus

Le dossier loi sur 'eau de 2015 justifie la losation du projet par la proximité du stade existant

Les documents fournis ne présentent pas de solaltiemative au projet.

Il est nécessaire de présenter le scénario de référenceniuétce bien décrit : comment auraient
évolué les milieux en I'absence du projet ?
En fonction de I'analyse des impacts du projet sur 'envirement, I'évaluation environnementale
doit permettre d’étudier, le cas échéant, des solutioriamas au projet initial, permettant d’aboutir
a un impact négligeable sur I'environnement et la santé pamele en adaptant les mesures
compensatoires pour aboutir a un maintien des fonctionduesn avant projet par les zones
humides, en garantissant le bon fonctionnement et la pi#éedas zones humides recréées, en
réduisant le nombre de place de stationnement ¢iméant I'imperméabilisation des sols.
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