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Préambule relatif a I'’élaboration de I'avis

La mission régionale d’autorité environnementale (MRAe)ld région Hauts-de-France s’est
réunie le22 juin 2021 en web-conférence. L'ordre du jour comportaittamoment, I'avis portant
sur le projet de route de contournement a Villerdt€réts dans 'Aisne.

Etaient présents et ont délib¢ :éimes Patricia Corréze-Lénée, Valérie Morel, MM. Chridtep
Bacholle, Philippe Gratadour et Pierre Noualhaguet.

En application du référentiel des principes d’organisatiet de fonctionnement des MRAe, arrété
par la ministre de la transition écologique le 11 aolt 202Bacun des membres délibérants cités
ci-dessus atteste qu’aucun intérét particulier ou éléndans ses activités passées ou présentes
n'est de nature a mettre en cause son impartidités le présent avis.

* %

En application de l'article R. 122-7-1 du code de I'envir@ment, le dossier a été transmis complet
le 29 avril 2021, pour avis, a la MRAe.

En application de l'article R. 122-6 du code de I'environreart) le présent avis est rendu par la
MRAe Hauts-de-France.

En application de I'article R122-7 Il du code de I'enviromment, ont été consultés, par courriels
du 21 mai 202 :

* [’agence régionale de santé-Hauts-de-France ;

* le préfet du département de I'Aisne.

Apres en avoir délibéré,a MRAe rend l'avis qui suit, dans lequel les recommandatisoist
portées en italique pour en faciliter la lecture.

Il est rappelé ici que, pour tous les projets soumis a évadmaenvironnementale, une « autorité
environnementale » désignée par la réglementation doindoson avis et le mettre a disposition
du maitre d’ouvrage, de l'autorité décisionnaire et du pablCet avis ne porte pas sur
'opportunité du projet mais sur la qualité de I'évaluaticgnvironnementale présentée par le
maitre d’ouvrage et sur la prise en compte de I'environnenpar le projet. Il n’est donc ni
favorable, ni défavorable. Il vise a permettre d’améliorx conception du projet et la
participation du public a I'élaboration des décia®qui portent sur celui-ci.
Le présent avis est publié sur le site des MRAe. Il est intégnés le dossier soumis a |la
consultation du public. Les observations et propositioesueillies au cours de la mise| a
disposition du public sont prises en considération par i@aiié compétente pour autoriser |le
projet.
Conformément a l'article L122-1 du code de I'environnemémtprésent avis fait I'objet d’'une
réponse écrite par le maitre d’ouvrage.
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Synthése de l'avis

Le projet porte sur la construction d’'une route départealende 800 metres a Villers-Cotteréts
entre I'avenue de la noue et la route départementale (RDyW&L, un viaduc de 80 métres construit
au niveau de la traversée de la vallée de 'Automne

Ce projet fait partie d’un projet plus vaste : 'aménagetrden contournement de Villers-Cotteréts
qui a débuté dans les années 1990 avec comme objectif demktdaitrafic de transit qui traverse

le centre-ville et d’assurer la desserte locals \es quartiers et équipements a I'ouest de la.vill

Il est situé dans un secteur a enjeux : il traverse I'Autoemégte de son bassin par un viaduc avec
des remblais en vallée. Ce cours d’eau est concerné parsigesi d'inondations notamment. Le

projet est situé en ZNIEFF, en aire d’alimentation de caggagensibles aux pollutions diffuses et

dans le périmétre de protection du monument historiquedtealn de la Noue donjon et restes de
I'enceinte et chateau de Nole a Pisseleux ».

Au vu des enjeux, le dossier est insuffisant. La descriptiarprojet est lacunaire, et des pieces
complémentaires doivent étre jointes au dossier.

Le dossier indique qu’aucun effet sur le patrimoine hisjoei n’est attendu. Or sans étude
paysagere, ni photomontage fournis dans le dodsiéest pas possible de conclure.

L'étude écologique nécessite d’étre précisée et compl&ted'état I'autorité environnementale ne
peut pas se prononcer sur les impacts du projet sur la bisitéel’absence d’incidence sur les
sites Natura 2000 reste a démontrer.

Dans le domaine de I'eau, le dossier affirme sans démoiwstrgtie le projet n'aura pas d’impact
sur les eaux souterraines, sur les écoulements d'eaux endeslations, et sur les milieux
aquatiques. Il est nécessaire d’analyser précisémenhfeacis afin de définir les mesures adaptées,
et le cas échéant de revoir le projet, notammeniaau de 'aménagement des berges.

En I'état du dossier la prise en compte du plan de préventionsgue de I’Automne, et du SAGE
de '’Automne ne peuvent étre garanties.

Lensemble des recommandations émises par l'autorited@mvementale pour améliorer la qualité
de I'étude d’'impact et la prise en compte de I'environnenpamtle projet sont précisées dans l'avis
détaillé ci-joint.
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Avis détaillé

I. Le projet de contournement routier a Villers-Cotteréts (02)

Le projet porte sur la construction d’'une route départealende 800 metres a Villers-Cotteréts
entre 'avenue de la Noue et la route départementale (RD)L&Inouvelle voie présentera une
chaussée de deux voies de 3 métres, et deux accotementaéteed. Un viaduc de 80 metres de
long sera construit au niveau de la traversée dallée de I'Automne.

Le projet fait partie d’'un projet plus vaste : I'aménageingdu contournement de Villers-Cotteréts
initié dans les années 1990, avec comme objectif de détolarteafic de transit qui traverse le

centre-ville. Il constitue une continuité des aménagemefdlisés sur la RN2 pour desservir la ville
au nord grace au raccordement sur I'échangeur RD&7B/RD80.

Le projet de contournement se situe principalement a lodeda ville. Il débute au sud sur la
RD936 et se raccorde au nord sur le giratoire RD80 relié a#iegeur de la RN2. La longueur
totale de 'aménagement est d’environ 3 100 metres. llital'fabjet d’'une déclaration d’utilité
public en 1996 et le Département a acquis I'ensembs emprises du tracé.

Le projet est décrit pages 23 et suivantes de I'étude d'itp@aec profil en long et profils en
travers mais les ouvrages ou équipements connexes, égnfEeraménagements paysagers ne sont
pas décrits.

L’autorité environnementale recommande de compléter szgation du projet notamment avec les
ouvrages et équipements connexes et les aménaggrageagers prevus.

Le projet a été soumis a évaluation environnementale a ta daila décision au cas par cas 2019-
3720 du 26 septembre 2019, pour les motifs suivants

consommation de 1,14 hectaket 0,35 ha de prairie et 0,4 ha de bois;

les impacts potentiels du projet sur le patrimoine qui doiv@&re étudiés, le projet étant
situé dans le périmetre de protection du chateau de la Nog,caue la prise en en compte
du risque inondation, notamment par les impacts des remblais dans la vallée ;

les nuisances sonores, les émissions de gaz a effet de skxrmgualité de I'air doivent étre
étudiés, le projet étant situé en limite d’habitas.

Les autres trongons de la voirie ont été réalisés en 2019séiable des giratoires au droit des
voiries interceptées par le projet sont égalemeistants.

L'étude d’impact présente I'état initial tel qu'’il est auja’hui, avec la liaison RD80/Avenue de la
Noue réalisée. Cependant les impacts sont, quant a euxiédvdé facon globale de la RD80 a la
RD81, dans le cadre de la notion de projet d’ené&mb

Le dossier indique dans le résumé non technique qu’il retewee autorisation environnementale,

dite supplétive, cependant le dossier loi sur I'eau jointuesdossier de déclaration. Est également
présent au dossier la demande de dérogation a I'interdickodestruction d’aires de reproduction

et de repos de spécimens d’espéces animales mstégé

L’autorité environnementale recommande de lister le®ohfites autorisations qui seront sollicitées
et la procédure suivie, notamment celles comportaetconsultation du public.
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ll. Analyse de l'autorité environnementale

Lavis de l'autorité environnementale porte sur la quati I'évaluation environnementale et la
prise en compte de I'environnement par le projet.
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Compte tenu des enjeux du territoire, I'avis de I'autoritéionnementale cible les enjeux relatifs
au paysage et au patrimoine, a la biodiversité et aux milfatyrels, a la ressource en eau et aux
risques d’'inondation, aux nuisances, a la mobilité et auisgions de gaz a effet de serre et de
polluants atmosphériques en lien avec le traficsgat les enjeux essentiels dans ce dossier.

.1 Résumé non technique

Le résumé non technique de mars 2021 fait I'objet d’'un docurséparé de 102 pages qui présente
le projet et les enjeux. Il contient des cartes permettantcdeser les principaux enjeux
environnementaux et le projet.

L'autorité environnementale recommaidiactualiser le résumé non technique suite aux
compléments de I'étude d’'impact attendues suiterasent avis.

1.2 Articulation du projet avec les plans et progranmes et les autres projets connus

Lanalyse de la compatibilité avec les plans et programnmeeEsentée pages 250 et suivantes de
I'étude d’'impact.

Le projet est concerné par le plan local d'urbanisme intaroonal de la communauté de
communes Retz-en-Valois. Il traverse sept zonages diffgret se trouve en compatibilité avec leur
reglement.

L'étude d’'impact est trés succincte sur la prise en compseptins et programmes dans le domaine
de I'eau. Le sujet est traité a partir de la palfedu dossier loi sur I'eau.

La conformité avec le plan de prévention du risque inondadie I’Automne est traitée rapidement
page 113 du dossier loi sur I'eau. Il est indiqué g Le projet engendrera des mouvements de terres
et des imperméabilisations, cependant une gestion sgfeatlas eaux pluviales est prév », puis il

est affirmé que le projet améliorera la gestion des eaux pluviales sur le secteutalrhainsi le
ruissellement et les risques assa ». Ce point doit étre étudié en comparant les volumes etslébit
rejetés avant et aprés projet, et en prenant epteoles remblais prévus dans la vallée (cf II-4-3).

L’autorité environnementale recommande d’analyser lgsaiats du projet quantitativement sur les
écoulements et le cas échéant de définir les mesures poureasa conformité avec le PPRI de
I’Automne.

Le SAGE de I’'Automnea pour objectif d’amélicer la qualitéhydromorphologique des cours d’eau
et de préserver ceux-ci. Cependant, les travaux sur leedaxgec la pose de gabion vont contribuer
a artificialiser et dégrader I’hnydromorphologie de ce sodleau, sans que ces impacts n'aient été
étudiés ni pris en compte dans le dossier (cf3)-4-

L’autorité environnementale recommai : e
- de compléter le dossier d’'une étude des impacts du projet 'swtomne et son
hydromorphologi ;
. d'étudier plus finement le recours a des techniques végetabur renforcer les berges et
ainsi réduire I'impact du projet en participant a la restation des fonctionnalités du
cours d’eau.
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Le projet est concerné par le schéma de cohérence teiretaléal’ex-communauté de communes
Villers-Cotteréts Forét de Retz (SCoT CCVCFR). Loriematnuméro deux du schéma prévoit
I'objectif de conforter le réle de pble urbain de la commueeMilers-Cotteréts, et de favoriser un
développement équilibré entre la ville-centre stdemmunes rurales.

Selon le dossier il n'y a actuellement aucun projet connu @iprité de I'aménagement du
contournement de Villers-Cotteréts. En effet le dossieraegense pas de projets qui ont fait I'objet
d’'un document d’incidences au titre de l'article R. 214-6 chde de 'Environnement et d’'une
enguéte publique, ou qui ont fait I'objet d’'unedsd’impact.

Conformément a l'article R122-5, I'étude d’impact présepage 228, les conséquences du projet
sur l'urbanisation. Cependant, elle se contente d’affirge’il n'y aura pas d’effet et que k
permettra de mettre en valeur le carrefour etilegfs urbains voisinet d’améliorer la desserte ».

L'autorité environnementale recommande de prendre en temg@ns I'étude d'impact et dans les
mesures d’évitement, réduction et compensation, lesseifetuits par le projet en matiere
d’'urbanisation et d’artificialisation des sols, sees de perte de services écosystémiques

1.3 Scénarios et justification des choix retenus

La justification des choix retenus est présentée pages Xlieantes de I'étude d’impact. La
création de la liaison RD80-Avenue de Noue permettra notambmiassurer la desserte locale vers
les quartiers et les équipements de I'ouest de la ville,rdidr les difficultés de circulation dans le
centre-ville, de détourner le trafic de transit RN2 — RD9%4, de répondre a I'objectif
d’amélioration de la sécurité dans le centre-ville prévunsdde projet d’'aménagement et de
développement durable du PLUI.

Les études de faisabilité du contournement de VillerseZéts entre la RN2 et la RD936 réalisées
en 1992 présentent quatre variantes : deux contourneraeges a I'est et a I'ouest (variantes 1 et
2), un contournement au plus prés de l'urbanisation (v&idh et un contournement intermédiaire
entre la variante 3 et le contournement a l'ouest.

Un tableau de comparaison des variantes est présent a la Ziagde I'étude d’impact.
L'environnement a été pris en compte dans les différentg@$rala variante ouest traverse les fonds
de noue dans un secteur sensible, alors que la variante patata forét de Retz. La variante trois
a éte retenue, ses principaux impacts sont liagpéoximité du bati et a la traversée d’un verger.

Les variantes larges ont d’abord été exclues car « Cestproge permettent pas la desserte des
équipements et des zones industrielles dans de bonnesticonad{lycée, VAG [ndIr : site
Volkswagen]). lls n'ont aucune fonction de desspdar la ville ».

1Les serices écosystémiqu sont définis comme étant les bénéfices que les étres hutirainsdu fonctionnement des
écosystémesarticle L110-1 du code de I'environnement), qui sont leseemdes formés par une communauté d’étres
vivants en lien avec leur environnement.
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A la suite d'études géotechniques une importante polluties sols a été identifiée. Le co(t de la
dépollution du site étant prohibitif, le tracé devhriante 3 a été adapté.

Dans le tracé alternatif finalement choisi (variante 3 &) deux solutions ont été envisagées :
traverser la vallée de 'Automne en remblai total avec deuxrages pour le rétablissement de
I’Automne et d’'un chemin rural, ou un franchissement de |Wéeaavec un viaduc associé a un
remblai partiel de la vallée. La seconde solution a été veterar elle permet de limiter I'impact sur

I’écoulement des eaux, et la faune et la flore.

Aucune variante sur le profil en long ou le viaduc (positiement des piles et culées, etc.) n'est
présentée.

La comparaison des variantes reste sommaire. Elle ne cpag¢ous les champs de I'évaluation
environnementale.

L'autorité environnementale recommande de compléter ksigo avec des variantes de profil en
long et une comparaison des variantes intégrant tous lemgisade I'évaluation environnementale,
notamment paysage et risque d’'inondation.

1.4 Etat initial de I'environnement, incidences notables préisibles de la mise en
ceuvre du projet et mesures destinées a éviter, rédelet compenser ces incidences

11.4.1 Paysage et patrimoine
> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Le projet est localisé sur des espaces naturels (0,75 hajlderespaces boisés (0,4 ha), des espaces
agricoles (0,39 ha). Le paysage du secteur est caraitféasie I'unité paysagere Massif de Retz.
Cette unité se caractérise par son massif forestier

Au sein de cette unité, Villers-Cotteréts prend place dane dlairiere. Seule, la vallée de
I’Automne, avec une végeétation qui suit le coursadeviere, referme le paysage.

Le projet est situé dans le périmétre de protection du montitmistorique « chateau de la Noule
donjon et restes de I'enceinte et chateau de N&iss&leux ».

> Qualité de I'évaluation environnementale 6@ en compte du paysage et du patrimoine

Le dossier indigue que I'étude paysagére aura pour objdetifimiter I'impact visuel depuis les
monuments historiques inscrits dans le cadre du permis é@liager et de la mission maitrise
d’ceuvre.

Aucun effet sur le patrimoine historique n’est attendu sele dossier (page 227 de I'étude
d’'impact). Or aucune démonstration ne vient appuyer cdfienation. Sans étude paysagere il
n'est pas possible de conclure. Le dossier ne piegas de photomontage.

Afin d’'améliorer I'intégration paysagere il est prévu notaent l'intégration du chantier au mieux
dans son environnement, la réhabilitation et remise erdégatires de chantier et de stockage (page
240 de I'étude d’impact). Ces mesures ne sont @astes précisément.

Il est également indiqué page 227 de I'étude d'impact, commasure de réduction la réalisation
d’'une étude paysagere : cependant, celle-ci n&sjginte au dossier.
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L’autorité environnementale recommands : de
- compléter le dossier avec une étude paysagememeoindiqué dans I'étude d’'imp ot
- réaliser des photomontages notamment depuis les sitestinst classés et les points
d’entrée de la vill ;
- préciser et localiser les mesures d’intégrati@ygager ;
- le cas échéant, apres compléments de I'étude dimpactnidédes mesures
d’intégration paysagére supplémentaires afin queréget ait un impact négligeable.

En l'état du dossier, qui semble incomplet en [I'absence ud@&t paysagére, |'autorité
environnementale ne peut pas se prononcer sur les incglehcerojet sur le paysage et le
patrimoine.

11.4.2 Milieux naturels, biodiversité et Natura 2000

> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Le projet routier est situé en zone naturelle d’intérét fstigue et floristique (ZNIEFF) de type 2
n°2220420015 « Vallée de I'Automne », a environ 200 metlesla ZNIEFF de type 1 n°
220005037 « Massif forestier de Retz », qui signalent é&sgmce de plusieurs espéces protégées
remarquables.

Cing sites Natura 2000 sont présents dans un rayon de 20 kmralut projet, dont les plus proches
sont les zones spéciales de conservation FR2200566 « Rateda vallée de I'’Automne » a 3 km
et FR2200398 « Massif forestier de Retz » a envir km.

> Qualité de I'évaluation environnement et prise en compte des milieux naturels

Létude d’'impact (pages 45 et suivantes) présente quelgemées bibliographiques sur les
zonages d’'inventaires et de protection et les naités écologiques.

Des inventaires de terrain ont été réalisés en avril, mai, polt, septembre et décembre 2019
(étude écologique page 20) pour actualiser I'étude réalgse 2016 sur un périmétre plus large.
L'étude écologique de 2019 se limite au périmétre du prajetier entre I'avenue de la Noue et la
route RD81, les autres trongons ayant été realisés en 192016t La pression d’inventaire est
faible par espéce en 2019 : une seule sortie le 18 avril gsuaimphibiens et reptiles, une seule
sortie pour les chauves-souris le 28 ao(t, six sorties psuoiseaux. L'étude rappelle les données
de 2016 (listes des especes observeées jointes en anneagsharprecise pas la méthodologie de
ces inventaires (dates et conditions météorologiqued)adés, ...). Par ailleurs, elle indique (page
22) qu’une prospection a été réalisée spécifiqguement psuarmphibiens en période nocturne, sans
préciser la date. Or, aucune des sorties indiquées en 20d8mspond a la période de migration de
ces especes, qui a lieu en principe en févrierags mans la région.

L’autorité environnementale recommande de justifier legsion d’'inventaire au regard des especes
protégées potentiellement présentes, notammeréraadp de migration, et de les compléter.
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Dans le périmétre rapproché, 20 habitats naturels ont étéifiés dont des prairies de fauche, des
boisements et des milieux aquatiques. Cependant, I'étadbgique (page 99) affirme que les
habitats naturels et la flore relevés ne permettent pas raetéaser des zones humides et que des
sondages pédologiques ont été réalisés pour caractéesenitieux. lls concluent a I'absence de
zone humide, ce qui parait surprenant au niveda dallée de I’Automne.

La liste des especes végétales observées en 2016 est joiatenexe de I'étude écologique (page
152) et du dossier de demande de dérogation (page 230 derficNPN_V2_officiel »), mais pas
celle de 2019. Or, dans la liste des especes observées en figitént plusieurs espéeces
caractéristiques de zones humides (Carex panicea, Caredulpe Carex remota, Juncus
conglomeratus, ...).

Une étude pédologique de caractérisation de zones humigtésnaenée. 20 sondages pédologiques
ont été realisés en 2016 (page 70 de l'étude d’'impact). Gipgnméme si I'étude écologique
indique page 99, que le détail de I'étude pédologique eshiewen annexe, ce document ne fait pas
partie du dossier transmis a l'autorité environnetaie.

L’autorité environnementale recommande :
de joindre la liste des espéces végétales obseere2819, ainsi que I'étude pédologique
d’analyser précisément le caractére humide au regard désres floristiques, et le cas
échéant de définir les mesures pour éviter les impacts etfautides réduire ou les
compenser.

s 4 s 7

Concernant la flore, I'étude indique que 178 especes ometeces en 2019, dont aucune protégée,
guatre espéces remarquables (Centaurée jacée, Mauve @fudggs frelon et Platenthere a deux
feuilles) et des especes exotiques envahissarites(ies pages 78 et 80 de I'étude d’'impact).

En mesures de réduction, I'étude écologique (page 122pprié7utte contre les especes exotiques
envahissantes en phase travaux, le balisage desessgmarquables de flore et leur déplacement.
Le dossier « Expertise d’'une station de Calament des bwidigue qu'une espéce patrimoniale
(Calament des bois), observée en 2016, a déja été déplanédeagbouvoir la réimplanter apres
travaux.

Concernant la faune, I'étude a relevé :
37 especes d'oiseaux en période de nidification en 2019t @dnprotégées au niveau
national;
18 especes doiseaux en peériode de migration en 2019, donirdi2gées au niveau
national;
20 espeéces d'oiseaux en période d’hivernage en, 2@ 15 protégées au niveau natignal
cing espéeces de chauves-souris (toutes protégées) en 2B (Noctule commune,
Oreillard roux, Pipistrelle de Nathusius, Pipideelommune et Sérotine commune)
46 espéeces d'insectes, dont aucune protégée mati® gemarquables
une espece d’amphibien en 2019 (Grenouille verte).

Cependant, d’autres espéces sont potentiellement pedsani/u des résultats d’'inventaires de 2016
et de la bibliographie, dont des espéces d’indtmunautaire comme le Pic noir par exemple.

Des impacts sont attendus sur la faune (étude écologique }d), dont la destruction d’aires de
repos et de reproduction et d’espéeces animalesietiErangement.
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Concernant les amphibiens, I'étude écologique (page GBjule sommairement qu’aucun axe de
migration n’a été observeé sur l'aire d’étude rapprochéeteCaffirmation mériterait d’étre vérifiée
par des inventaires complémentaires en févrierags npériodes de migration de ces especes.

L’autorité environnementale recommande de justifier §abce d’axe de migration d’amphibiens,
en complétant les inventaires par des relevés\aieféet mars pour ces especes.

L'étude écologique (pages 118 et suivantes) indique qu'dé réduire les impacts, le choix du
passage en viaduc sur la vallée de I'Automne a été retensi, @ire des précautions de chantier
(calendrier en dehors des périodes sensibles de reprodudi la majorité des espéces, soit entre
septembre et mars, abattage des arbres entre septembreveshbme pour éviter la période
d’hibernation), I'absence d'éclairage de la route, saufnareau des ronds-points, une gestion
écologique des bords de route.

Le projet prévoit la stabilisation des berges du cours dasaliAutomne par installation de gabidns

sur une longueur de 40 métres au droit des piles du viaduddétimpact page 19, nota : le viaduc
n'est pas décrit aucune indication n’est donnée sur I'erist et le positionnement de piles).
Quelques éléments de justification sont donnés dans |leedates déclaration loi sur I'eau page 47
sans que le lien avec le projet ne soit clair. Le dossier dedémon loi sur 'eau évoque page 52 la
réalisation de « pistes provisoires ». L'impact de cegaa sur la biodiversité n’est pas détaillé.
L'étude d’'impact (page 205) évoque brievement aqué de destruction d’espéces sans précision.

L'autorité environnementale recommande de détailler lasvrages connexes, définitifs et
provisoires, leur justification et I'analyse de leur impat de compléter, le cas échéant, les mesures
prévues.

Des impacts résiduels moyens a forts sont attendus pouridesaux, les chauves-souris et les
insectes (étude écologique page 135) et la demande de déroga’interdiction de destruction
d’especes protégees (page 23), concerne 35 especes aioeteainq especes de chauves-souris
pour la destruction ou altération d’habitats ndture

Des mesures de compensation sont proposées (pages l4laitaside I'étude écologique) :
I'installation de nichoirs pour oiseaux et de gites a chatsauris, la restauration écologique de
boisements présents, la gestion écologique de zonesapgairCependant, I'étude ne démontre pas
que ces mesures seront suffisantes pour compenser leathaiaturels perdus. Il conviendrait a
minima d’analyser la fonctionnalité actuelle des habitadsurels détruits et celles actuelles et
futures des sites de compensation concernés par la ragiaues la gestion écologique, afin de
démontrer I'absence de perte de biodiversité.

L'autorité environnementale recommande de démontrer gaeniesures compensatoires prévues
permettront d’éviter la perte de biodiversité, en analysd@ maniére détaillée les fonctionnalités
des habitats naturels détruits et celles actuelles et &gtutes zones concernées par la restauration
et la gestion écologique.

En I'état du dossier, l'autorité environnementale ne peag pe prononcer complétement sur les
impacts du projet sur la biodiversité et les mitieaturels.

2 Gabions : sorte de casier en fil métallique résmght pierres
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> Evaluation des incidences Natura 2000 et priseoemte des sites Natura 2000

L'évaluation des incidences Natura 2000 est présetiéns un fascicule séparé.

L'évaluatior (carte page 13) porte sur les cing sites Natura 2000 prédantsun rayon de 20 km.
L'analyse des aires d’évaluation spécifié de chacune des espéeces de ces sites a permis d’identifier
six especes de chauves-souris susceptibles d’étre ingsapéd le projet en raison de la présence
d’habitats naturels favorables a ces derniéres.

L'étude rappelle les mesures prévues pour ces especemymetd le choix du passage en viaduc
au-dessus de la vallée de l'automne, corridor écologiquFéapour les chauves-souris et les
mesures compensatoires. Il conclut a I'absence d'incieersur les especes de chauves-souris
listées au formulaire standard de données descsite®rnés.

Comme vu plus haut, cela reste a démonter|'état du dossier I'absence d’incidence sur les sites
Natura 2000 n’est pas assurée.

11.4.3 Ressource en eau et risque d’inondation
> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Le cours d’eau Automne, orienté est-ouest, traverse leart@pents de I'Aisne et de I'Oise. Il
s’étend sur 35 km de long. Il s’agit d’'un affluent de I'Oisgyi prend sa source entre Villers-
Cotteréts et Pisseleux a environ 100 metres d’altitude mtwedans I'Oise a Verberie a environ 30
metres d’altitude. Le projet est situé en téte assm versant de ce cours d’eau.

Quatre captages d’eau potable sont présents sur la comteyples proche est situé a 1,3 km du
projet.

Le projet est situé dans les aires d’alimentation des captdg Vaumoise et Vauciennes sensibles
aux pollutions diffuses, identifies au SDAGE Seine Normanlé captage de Vauciennes étant dans
la liste des captages prioritaires.

Le plan de prévention des risques inondation (PPRI) de bAute a été approuvé le 12 oct 2009.
Le projet va traverser des espaces rouge (zone de déborddenar), marron (espace a préserver)
et bleu (zone de ruissellement et coulée de balleBPRI.

> Qualité de I'évaluation environnementale ps® en compte de la ressource en eau et du
risgue inondation

La collecte des eaux pluviales est réalisée a l'aide d’'umésys d’assainissement gravitaire, les
eaux étant recueillies par des cunettes en béton le long deiri@, avant d’étre envoyées dans
quatre bssins, avec rejet au milieu (rejet dans I’Automne, dans wséoou infiltration pour le
guatrieme). Les bassins sont dimensionnés pour une plypériede de retour de 20 ans, avec un
rejet tamponné al/s/ha, ce qui parait éleve.

3 Aire dévaluation spécifique de chaque espece ayant justifié de la désignation du site Natura 2000 : ensemble
des sites sur lesquels il est possible de rencontrer des espéces parce qu’elles viennent chasser, nicher ou s’y reproduire.
Aire comprenant les surfaces d’habitats comprises en site Natura 2000 maiS pouvant comprendre également des
surfaces hors périmétre Natura 2000 définies d’apreés le rayon d’action de I’espéce.
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Les eaux des bassins versants amont interceptées paréé swoj, pour I'essentiel, recueillies dans

des fossés enherbés, puis transitent sous la voie par desgeswdits de rétablissement, puis par un
fossé de répartition pour éviter I'accumulation daax en un seul point.

Le projet prévoit également la stabilisation des berges ageours a des techniques dites dures
(type gabions) et pour une petite partie avec des technigggeales (secteur non défini), choix qui

est justifié par les pentes abruptes des berges.

Concernant les eaux souterraines, le dossier n’indique cues le projet se situe en aire
d’alimentation des captages de Vaumoise et Vaucienneffiriha rapidement page 99 du dossier
loi sur I'eau, que le projet n'aura pas d’incidences du faitla faible perméabilité des sols et de
I’écoulement de la nappe vers l'ouest, soit vesschptages de Vaumoise et Vauciennes.

L’autorité environnementale recommande :
- de prendre en compte les captages de Vaumoise et Vauciemme$ahalyse des incidences
du projet;
- le cas échéant de définir des mesures pour eviter le risquaotletion de la ressource en
eau.

La position de la voie est en téte du bassin de '’Automne, uremiragile et le rejet des eaux
pluviales issues de cet ouvrage pourrait impaetésrictionnement du cours d’eau en aval.

L'étude d’'impact n’estime pas le volume supplémentaire ulssellement généré par la nouvelle
voie. Le dossier indique (page 222 de I'étude d’'impact) lquir aura pas d’impact sur la gestion
quantitative de I'eau, ni sur les inondations sans démpaoétte affirmation. De méme I'impact des
remblais dans la vallée n’est pas étudié.

L’autorité environnementale recommande :

- d'étudier précisément le fonctionnement du projet et lesimments par temps de pluie, en
prenant en compte les remblais partiels de la vallée, etefgaht une pluie de période de
retour supérieure a 20 ans,

- d’analyser les impacts de ces écoulements a I'englériode de crue

- et le cas échéant de définir les mesures nécessaires poutinbain impact négligeable,
notamment sur le risque d’'inondation.

Le dossier indique que I'hydromorphologie du cours d'eauassez pauvre dans le secteur de
projet. Cependant, les travaux de stabilisation des bepgesdes gabions vont contribuer a

accentuer ce mauvais état du cours d’eau. Il serait donesgant d’intégrer au projet des mesures
pour réaménager et restaurer les fonctionnalités du cdaesidet augmenter sa capacité d’auto
épuration naturelle. Ainsi I’Automne pourrait miealksorber les impacts résiduels.

La gestion du ruissellement pourrait gagner a utiliser @esrtiques fondées sur la nature pour
réduire le flux d’eaux pluviales arrivant dans le cours d'édne zone de rejet végétalisée entre les
bassins pourrait par exemple étre étudiée.

L'autorité environnementale recommande de réduire l'ictpdu projet en participant a la
restauration des fonctionnalités du cours d’eau, et de néde flux d’eaux pluviales arrivant dans
le cours d’eau en utilisant des méthodes naturelles
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11.4.4 Nuisances
> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Un plan de prévention du bruit dans I'environnement (PPBif)sd’Aisne a été approuveé le 18 juin
2014. Le trafic attendu sur la liaison RD231/RD81i.de 4000 véhicules jour.

» Qualité de I'évaluation environnementale gs@ en compte des nuisances

Une campagne de mesures acoustiques s’est déroulée emiaediel2 et le mercredi 13 septembre
2017. Un point de mesure acoustique de 24 heursiastallé sur le secteur étudié.
L'ambiance sonore actuelle est jugée modérée psurdtiments a proximité de la future voirie.

Une modélisation des niveaux sonores a été effectuée (dtuajgact pages 271 et suivantes). Elle
a permis d’élaborer des cartes du niveau sonore de jour etitautour du projet, avec le projet.
Les évolutions du niveau sonore sur les autres voiries itBpaqréseau actuellement utilisé par le
trafic et voies d'accés) ne sont pas indiquées.

Le dossier indique que d’apres les résultats de la modélmsde la situation future avec le projet :
la contribution sonore du projet ne dépasse pas les segilsméntaires de 60 dB(A) le jour et
55 dB(A) la nuit.

L'étude acoustique prend en compte uniguement la routergipantale entre I'avenue de la noue
et la route départementale (RD) 81. Elle ne pramdtghas en compte la totalité du projet.

L'autorité environnementale recommande de complétendiétacoustique en prenant en compte les
impacts sur I'ensemble des principales voiries iot@es.

11.4.5 Mobilité et émissions de gaz a effet de seret de polluants
atmosphériques en lien avec le trafic

> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Villers-Cotteréts est un important pdle d’emploi.

Une gare est présente sur le territoire de Villers-Cotselléd commune se trouve sur la ligne Paris
Nord — Laon (TER Picardie), avec un train par heure a Villeasteréts en direction de Paris et de
Laon.

Il n'existe pas de station de mesure de la qualité de I'aitaeommune de Villers-Cotteréts. Selon
un diagnostic de la qualité de l'air de la zone d’étude surkseldes éléments disponibles sur le site
internet de ATMO Hauts-de-France : la qualité de I'air est plutét bonne sigecteur d’étude. Les
concentrations moyennes des trois polluants PM10, PM2 @ioxyde d'azote (NO2) sont faibles et
ne dépassent pas les valeurs réglementaires.

4 Association agrée de surveillance de la qualitBaite
5PM10 et PM2,5 : les particules dans l'air dondiemétre est inférieur respectivement de 10 etri¢gomeétres.
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> Qualité de I'évaluation environnementale @éisp en compte des déplacements, transports,
climat

Une campagne de comptages automatiques du trafic a éseeakindant une semaine du lundi 11
au dimanche 17 septembre 2017. Elle a concernést@gde comptages.

Selon le dossier la nouvelle portion du projet engendre yladément du trafic avec un report
d’environ 200 véhicules en heure de pointe en 2022. L'impeattjugé positif avec une baisse du
trafic dans le coeur de ville notamment sur le Bearé Milet et sur la rue Pelet Otto.

Au global la liaison RD231/RD81 qui contourne le centrdevibu plus loin la RD936 sud en
passant par le boulevard du Général Dumas, permet un repaxtion 370 véhicules en heure de
pointe du matin, et 500 veéhicules en heure de palatsoir.

Le dossier n’évoque pas les enjeux liés au trafiait par la nouvelle infrastructure.

Selon le dossier, les effets du projet sur la santé en lien Eémission de polluants sera positive,
puisque 'aménagement permettra de fluidifier durée la circulation.

Une diminution des émissions de I'ensemble des polluamtisviton 2 % est attendue avec le projet
en 2022 par rapport & la situation de 2022 sans projet, etiamnieution de 3 % de ces émissions est
prévu avec le projet en 2042 par rapport a latsitnale 2042 sans le projet.

La consommation de carburant et les émissions de CO2 dinaileué de 1,1 % avec projet en 2022
et de 2,4 % 2042 par rapport a la situation samietpr

L'autorité environnementale recommande de compléteudiétpar une analyse du trafic induit
susceptible de se développer avec la création de la voirtestemissions de gaz a effet de serre et
de polluants atmosphériques liées a ce trafic.
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