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Préambule relatif a I'élaboration de l'avis

La mission régionale d’autorité environnementale (MRAatd-de-France a été saisie, pcavis,
le 12 juillet 2022 sur le projeide création d’'un entrepdt logistique de la société Montaign
Promotion, a Oursel-Maison dans le département@sé.

* % %

En application de l'article R. 122-6 du code de I'environreart) le présent avis est rendu par la
MRAe Hauts-de-France.

En application de I'article R. 122-7 11l du code benvironnement, ont été consultés :
le préfet du département de I'Oise
I'agence régionale de santé Hauts-de-France.

Par délégation que lui a donnée la MRAe lors de sa séance dw@B2022, Philippe Gratadour,
membre de la MRAe, apres consultation des membres, a readis Kui suit, dans lequel les
recommandations sont portées en italique pour eititier la lecture.

Il est rappelé ici que, pour tous les projets soumis a évadmaenvironnementale, une « autorité
environnementale » désignée par la réglementation doindoson avis et le mettre a disposition
du maitre d’ouvrage, de l'autorité décisionnairedet public.
Cet avis ne porte pas sur l'opportunité du projet mais sur laalgé de [I'évaluation
environnementale présentée par le maitre d’ouvrage etaprise en compte de I'environnement
par le projet. Il n'est donc ni favorable, ni défavorable. Vise a permettre d’améliorer la
conception du projet et la participation du public a I'élafadion des décisions qui portent sur
celui-ci.
Le présent avis est publié sur le site des MRAe. Il est intégnés le dossier soumis a |la
consultation du public. Les observations et propositioesueillies au cours de la mise| a
disposition du public sont prises en considération par iaité compétente pour autoriser |le
projet.
Conformément a l'article L. 122-1 du code de I'environnemém présent avis fait I'objet d’'une
réponse écrite par le maitre d’ouvrage.
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Synthése de l'avis

La société Montaigne Promotion prévoit la constructionndentrep6t logistique de 34 410 m2
d’emprise au sol sur un terrain de 7,25 hectares au sein dmadameénagement concerté (ZAC)
de la Belle Assise a Oursel-Maison, dans le dépené de I'Oise.

Le projet, localisé a proximité de I'autoroute A16, est ungtallation classée pour la protection de
I'environnement (ICPE) avec le statut de Sevssuil bas.

Le projet entrainera I'imperméabilisation d’environ cihgctares de terres agricoles. Il générera
une perte de stockage de carbone, un trafic important de pmidds et de véhicules légers avec des
émissions de polluants atmosphériques et de gfigtale serre.

L’étude de dangers est a préciser notamment sdolasées d’entrée des simulations.

L’étude d’'impact devra étre complétée par une analyse I&ades émissions de polluants
atmosphériques et de gaz a effet de serre du projet globat, lavphase de construction et les
volumes de déplacements estimé des poids lourds et véhitéders arrivant et repartant de
I'entrepdt, induits par le projet.

Les possibilités de recours aux énergies renouvelabledepprojet doivent étre étudiées. Des
solutions d’installation de panneaux solaires sur lexutsdlde I'entrepdt ou sur des ombriéres au
niveau des parkings devraient étre étudiées afin de corapengartie la production de gaz a effet
de serre générée par le projet et la perte deageatte carbone.

L’ensemble des recommandations émises par l'autorité@mvementale pour améliorer la qualité
de I'étude d’'impact et la prise en compte de I'environnenpamtle projet sont précisées dans l'avis
détaillé ci-joint.

1 La directive < Seves » est le nom générique d'une série de directives européequiemposent d'identifier les sites
industriels présentant des risques d’accidents majeprelés - sites Seves», et d'y maintenir un haut niveau de
prévention. Cette directive tire son nom de la catastrogh&eleso, qui eut lieu en Italie en 1976 et qui a incité les
Etats européens a se doter d'une politique comenimeatiére de prévention des risques industriejeursa
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Avis détaillé
I. Le projet de construction d’un entrep6t logistique a Oursel-Maison

La société Montaigne Promotion prévoit la constructionndentrep6t logistique de 34 410 m?
d’emprise au sol sur un terrain de 7,25 hectares au sein dACadeé la Belle Assise a Oursel-
Maison, dans le département de I'Oise.

L'entrepbt logistique sera constitué de neuf cellules dekstige: cing cellules de stockage de
produits combustibles, deux cellules de stockage de leguitiflammables et deux cellules de
stockage de produits toxiques/dangereux pour fenmement.
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Localisation du projet (source : page 4 de I'étutlienpact)
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Implantation du projet (source : page 4 de I'étutlienpact)
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Plan du projet (source : page 4 de I'étude de dange

L’activité du site est soumise a autorisation au titre dedenenclature des installations classées
pour la protection de I'environnement (ICPE) et le projetade statut de Sevesseuil bas par
dépassement direct des rubriques 4330 (liquides inflartenate catégories 1) et 4510 (dangereux
pour I'environnement aquatique).

Le projet est soumis a évaluation environnementale selonbaque n° 1 b) du tableau annexé a
l'article R 122-2 du code de I'environnement qui soumet dwatéon environnementale les ICPE
classées Seveso.

Une étude de dangers et une étude d’'impact sartefau dossier.
Il. Analyse de 'autorité environnementale
L'avis de l'autorité environnementale porte sur la quati# I'évaluation environnementale et la

prise en compte de I'environnement par le projet.

Compte tenu des enjeux du territoire, I'avis de I'autorit@ieonnementale cible les enjeux relatifs a
la consommation d’espace, aux risques technologiqueénarljie, au climat et a la qualité de I'air
en lien avec la mobilité et le trafic routier notaent, qui sont les enjeux essentiels dans ce dossie

2 La directive « Seves » est le nom générique d'une série de directives européesuiemposent d'identifier les sites
industriels présentant des risques d’accidents majeprelés - sites Seves», et d'y maintenir un haut niveau de
prévention. Cette directive tire son nom de la catastrogh&elveso, qui eut lieu en ltalie en 1976 et qui a incité les
Etats européens a se doter d'une politique comenimeatiére de prévention des risques industriejeursa
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.1 Résumé non technique

Le réesumé non technique de I'étude d’impact fait I'objetrdfascicule séparé et illustre. Il reprend
de maniere synthétique les principales caractéristiqueprdjet dans son ensemble ainsi que les
informations développées dans I'étude d'impact. Il méaited’étre complété de cartes superposant
le projet aux différents enjeux.

L’autorité environnementale recommande de compléter lsum@ non technique de cartes
superposant le projet aux différents enjeux etat#udaliser aprés avoir complété I'étude d'impact.

1.2 Articulation du projet avec les plans-programmes et les autres projets connus

L’articulation avec le plan local d’'urbanisme d’Ourcel-ian est analysée pages 20 et suivantes de
'étude d'impact. L'entrepbt est situé en zone a urbanisern, Acorrespondant a la zone
d’aménagement concerté de la Belle Assise, qurigettes entrepots.

L’articulation du projet avec le schéma directeur d’amé&magnt et de gestion des eaux (SDAGE)
2022-2027 du bassin Artois-Picardie et le schéma d’améneageet de gestion des eaux (SAGE) de
la Somme aval et Cours d’eau cotier est étudiée pages 74 \a&tnses de I'étude d'impact. La
compatibilité est assurée par I'absence de zone humidercd® par I'étude de caractérisation
réalisée sur les criteres végétation et pédolddee gestion des eaux.

Les effets cumulés du projet avec d’autres projets conna$ apalysés page 143 de I'étude
d'impact. Des projets de parc éolien ont été identifiés airenvquatre kilométres et neuf
kilometres. Les impacts cumulés sont considérés commeenuigison de la distance et de I'activité
du projet. Il est précisé que I'impact de I'extension de laCZ8e la Belle Assise a été étudié en
septembre 2008 et gu’elle a été déclarée d’uplitélique en février 2010.

L’autorité environnementale n'a pas d’observationcette partie.

1.3 Scénarios et justification des choix retenus

L’étude d’impact pages 148 et 149 indique que la rechercheptigions de substitution au site ne
s'est pas avérée nécessaire du fait de sa bonne accessdiliere, de sa localisation dans une zone
d’activités a I'écart des zones résidentielles densegtisdnce d’espéce rare ou patrimoniale sur le
site et d’une situation hors de tout périmeétre mégation.

Cette justification est insuffisante dans la mesure ourelgrend pas en compte l'artificialisation
des sols et la perte de stockage de carbone et les émissigaz decffet de serre. Des variantes de
conception et d’aménagement sur la hauteur des batimentsxpaple permettant de réduire la
consommation fonciere ou des solutions permettant denetiks émissions de gaz a effet de serre,
par exemple selon les modes de transport utilisést pas été étudi€es.

L’autorité environnementale recommande de compléter Issido en analysant des solutions
alternatives au projet retenu, notamment en termes de caird@cupée et imperméabilisée, et de
démontrer que le projet retenu représente le meilleur camis entre limitation des impacts sur les
enjeux principaux identifiés en matiére d’enviromeat et objectifs de développement.

3 consommation d’espace, biodiversité, eau, risqeeimiblogiques, nuisances, qualité de I'air, énergie a effet de serre
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1.4 Etat initial de I'environnement, incidences notables prévisibles de la mise en
ceuvre du projet et mesures destinées a éviter, réidelet compenser ces incidences

11.4.1 Consommation d’espace

Le projet s'implantera sur un terrain de 7,25 hectaressétidiuparavant en tant que terres agricoles
et actuellement a I'état de jacheére.

Les surfaces imperméabilisées représentent plus de cuotgrbs avec I'entrepdt, les voies et les
parkings (cf page 5 de I'annexe 3 « Notice hydrauliquegeép&l4 du fichier informatique des
annexes a I'étude d’'impact).

L artificialisation supplémentaire des sols engendréel@arojet sur une surface d’au moins cinq
hectares, difficilement réversible, est susceptible deégg des impacts environnementaux
importants avec, hotamment, un appauvrissement de laviei®ité, une disparition des sols, une
modification des écoulements d’eau, une diminution deac#s de stockage du carbone et, d'une
maniére générale, une disparition de services ét@myques

Ces impacts de l'artificialisation sur les serviéessystémiques ne sont pas étudiés .
Des solutions permettant d’économiser les sols et de ®daur impermeéabilisation existent,
comme, par exemple, les entrepbts de grande hautede places de stationnement perméables.

L’autorité environnementale recommande :
d’étudier les impacts de la consommation d’espace sur lesces ecosystemiques rendus
par les sols
d’étudier des solutions d’aménagement moins consomreatdéespace et conduisant a
une moindre impermeéabilisation des sols
de proposer les mesures de réduction des impacts et, a défautompensation, par
exemple des mesures de réduction ou compensation des gesteapacités de stockage
du carbone par les sols du fait de leur impermésduiion.

11.4.2 Risques technologiques

> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Selon la page 133 de I'étude d'impact, les habitations les ptoches sont situées a 900 metres au
sud-ouest du site. L'entrepdt DSV solutions situé a 300 eséaiu nord du site est une installation
classée pour la protection de I'environnement soumisedariaation classée également Seveso seuil
bas.

Le principal risque lié a I'exploitation du site est le riggd’'incendie, avec des effets thermiques et
toxiques, d’'une ou plusieurs cellules de I'entregtdes effets dominos éventuels.

L’entrepbt est soumis a autorisation au titre des instahiat classées pour la protection de
I'environnement et est classé Seveso seuil bas.

4 Services écosystémiques : services définis comme émbgléfices retirés par les étres humains du fonctionnement
des écosystéemes (article L.110-1 du code de I'enagment).
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> Qualité de I'évaluation environnementaleprise en compte des risques technologiques

L’étude de dangers (page 18) précise qu’aucun effet doniexsi attendu du site de DSV solutions
sur le site de projet, en raison de la localisatiomprojet en dehors de la zone d’effets de ce site

Dans le cadre de l'analyse préliminaire des risques, sin@inénes dangereux maximums font
I'objet d’'une modélisation pages 44 et suivantes de I'éelelangers. D’aprés ces modélisations,
tous les effets létaux restent contenus au sein des limigeséthblissement. Seuls les flux

thermiques de 3 kW/m?2 correspondant aux effets irréversigbrtent des limites de propriété a I'est
sur une surface de 429 m2 et a I'ouest sur une surface dias0 m2 sans impacter d'immeuble de
grande hauteur, d’établissement recevant du public, defeoiée ouverte a la circulation, de voie

d'eau ou bassin ou de voie routiére a grande aiioul (cf pages 51 et suivantes).

Le dégagement de fumées suite a un incendie a été égalemdidt pages 55 et suivantes dans le
cas de l'incendie d’'une cellule de produits combustibleslome cellule de produits dangereux. I
est conclu que, dans les deux cas, I'aire d’autoroute sené&e la D510 et 'A16 et I'établissement
recevant du public (restaurant) situé a 500 metres au rsir@diesi que la premiére habitation située
a 900 metres au sud-ouest, ne sont pas susceptibles d'@weasxaux effets toxiques des fumées
(cf pages 60 et 61).

Au niveau de la visibilité, la D510 et I'aire de service d’ldaillers pourraient étre impactées (cf
pages 60 et 62). Des procédures seront mises en place énocatlan avec les gestionnaires des
infrastructures.

Trois scénarios ont fait I'objet d’'une analyse détaillée deques pages 123 et suivantes de I'étude
de dangers, car ils ont des effets a I'extérieur des limieepmpriété : I'incendie au niveau des
cellules de stockage de produits non dangereux, le dégagatadumées suite a un incendie au
niveau des cellules de stockage de produits non dangerdaxdégagement de fumées suite a un
incendie au niveau des cellules de stockage daipsodangereux.

Il est considéré page 137 que I'ensemble des doénaésente un risque acceptable.

L’autorité environnementale releve cependant qu’il cendrait de préciser les données d’entrée
des modélisations et I'étude de propagation d’ideen

L'autorité environnementale recommande de préciser lamndes d'entrée des modélisations et
I'étude de propagation d’'incendie.

11.4.3 Energie, climat et qualité de I'air en lien avec la moblité et le trafic
routier notamment

> Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Les espaces agricoles, par leur teneur en matiére orgarugustituent des puits de carbone, plus
ou moins importants selon leur couvert. La substitutionndaspace agricole par une surface
imperméabilisée entraine un déstockage du carbone destsole perte du potentiel de stockage de
Ceux-Ci.
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La réalisation d'une plateforme logistigue génére du drafoutier, source de nuisances
atmosphériques et de gaz a effet de serre.

> Qualité de I'évaluation environnementale et prise@mpte de I'environnement

Mobilité et trafic routier

Le site sera uniquement desservi par voie routiere. Lectnafutier généré par le projet (180
camions et 150 véhicules légers par jour) contribuera a antgn le trafic total de 9,75 % sur la
RD930 et de 2,14 % sur I'A16 (cf page 124 de I'étddmpact).

La thématique des transports en commun et des déplacenmmtsntest pas abordée par I'étude
d'impact. Il est seulement indiqué pages 117 et 159 que dempagnes de promotion du
covoiturage, de l'utilisation des transports en commun etvdlo seront réalisées au cours de
I'exploitation du site.

L’autorité environnementale note que le plan masse du firjegre un abri a vélos et des places
réservées pour les voitures électriques.

Qualité de l'air, émissions de gaz a effet de setimat

Concernant la qualité de I'air, I'étude d'impact préserdggs 84 et suivantes le bilan de la qualité
de I'air de la région Hauts-de-France. La quantificatios dmissions de polluants atmosphériques
du projet est présentée pages 115 a 117 pour le trafic, maardatérisation compléte de I'impact
du projet sur la qualité de l'air n’a pas été réalisée. Il estatu page 137 que les émissions de
polluants induites par le trafic routier augmernitarade 10 % en moyenne sur le trongon étudié.

Les émissions de gaz a effet de serre sont étudiées pages 4Bl enais portent uniquement sur la
consommation électrique du batiment qui sera chauffé panmeen. Il est conclu page 145 a des
émissions de gaz a effet de serre évaluées a ttthBas équivalent carbone par an.

Pour rappel, la lutte contre le changement climatique estpuiorité des politiques publiques et la
prise en compte du climat doit étre intégrée dans I'étudepkict (cf. article R. 122-5 du code de
I'environnement). Un guide « Prise en compte des émissiergaz a effet de serre dans les études
d'impact » est disponible sur le site internet doistére de la Transition écologicue

Il conviendrait de réaliser une analyse détaillée des éomisgle polluants atmosphériques et de gaz
a effet de serre du projet global, incluant la phase de aactgin et les volumes de déplacements
estimés des poids lourds et véhicules légers atretarepartant de I'entrepot induits par le projet
L’étude d’'impact propose des mesures pour réduire lessraggtosphériques et les gaz a effet de
serre liés au trafic pages 155 et 156, notamment par la csioved’'une partie de la flotte poids-
lourds au gaz naturel liquéfié (GNL).

L’'autorité environnementale recommande de réaliser unalyme détaillée des émissions de
polluants atmosphériques et de gaz a effet de serre du gytbal, avec la phase de construction
et les volumes de déplacements estimé des poids lourdsietleéhéegers arrivant et repartant de
I'entrepdt, induits par le projet.

5 https://www.ecologie.gouv.fr/sites/default/file s881%20en%20compte%20des%20%C3%A9Imissions%20de%20gaz
%20%C3%A0%20effet%20de%20serre%20dans%201es%20% O/ #bés%20d%E2%80%99impact_0.pdf
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Par ailleurs, il est a noter que le projet impactera au mamg lvectares de terres agricoles. La perte
de stockage de carbone liée a cette artificialisation nsagpé@ estimée. Des mesures auraient pu étre
étudiées afin de réduire ou compenser les émissions de géat aeserre comme le choix d’'une
implantation sur une friche pour réduire le déstockage dooree, une végeétalisation des toitures ou
la plantation de boisements sur le site du prajed’autres secteurs.

L'autorité environnementale recommande d’estimer la @&k stockage de carbone et d’étudier
des mesures complémentaires permettant de réduire etfopartser les émissions de gaz a effet de
serre et la perte de stockage de carbone.

Energie
La consommation d’électricité, qui concerne I'éclairages docaux, I'alimentation des engins de

manutention, le chauffage des locaux, a fait I'objet d’'umaléation page 145. Elle est estimée a
840 MWh par an. Une étude pour diversifier les sources digeeet notamment utiliser des
énergies renouvelables, aurait d étre menée afugdfier la faisabilité d'y recourir.

Bien que l'article 47 de la loi 2019-1147 du 8 novembre 2018t a I'énergie et au climat
impose pour les batiments logistiques un procédé de priotdudiénergies renouvelables ou un
systeme de végétalisation basé sur un mode cultural gssanti un haut degré d’efficacité
thermique et d’isolation et favorisant la préservatioraaticonquéte de la biodiversité ou tout autre
disposition aboutissant au méme résultat, le projet neofréuas l'installation de panneaux
photovoltaiques en toiture.

La pose de panneaux photovoltaiques notamment sur lesesetla I'entrep6t ne stockant pas de
produits inflammables ou sur des ombriéres au niveau ddsngarpourrait étre envisagée. La
guantité de gaz a effet de serre non produite grace a cettdlation photovoltaique pourrait
compenser en partie la production totale de gdfetide serre générée par le projet.

Des mesures complémentaires pourraient étre égalemeggsppiour limiter la consommation
énergeétique du batiment logistique et donc rédasemissions de gaz a effet de serre associees :
« conception bioclimatique du béti : isolation optimaleligétion du solaire passif (lumiére et
chaleur) dans les bureaux et les entrepots
. ventilation naturelle
. chauffage et eau chaude sanitaire des bureauxdsssmurces d’énergies renouvelables.

L’autorité environnementale recommande :

« d’'analyser le potentiel de production d’énergiesaavelables du site

« d’étudier des solutions d’installation de panneaux saaisur les cellules de I'entrepét ou sur
des ombrieres au niveau des parkings afin de compenser ¢ie peproduction totale de gaz a
effet de serre générée par le pragjet

 de prévoir des mesures complémentaires pour limiter la @mmsation énergétique du batiment
logistique.
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